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Prélogo de Ortega

Hay obras de ancha fauna y escaso influjo. Otras,
par el contrario, siguen un destino tacito y como su-
brepticio, al tiempo mismo en que van transformando
la superficie de la historia. El libro de Francisco
Brentano, Psicologia desde el punto de vista empiri-
co, publicado en 1874, es de este ultimo linaje. El
hecho es tan escueto y tan sorprendente, que merece
especialisima consignacion. Este libro, publicado en
1874, ha producido un cambio total en la ideologia
filosofica del mundo, y, sin embargo, la segunda edi-
cion no ha aparecido hasta 1925. Aconsejan datos
¢ste al fino historiador la mayor perspicacia cuando
busque los origenes de las mutaciones humanas, que
suelen hallarse, como la cuna de los grandes rios, en
lugares repuestos y a trasmano.

Francisco Brentano es, sin duda la figura mas
heteroclita de la filosofia contemporanea. Su estilo de
prosador recuerda por su sobriedad, vigor y eficien-
cia solo a las mentes antiguas. Brentano, nacido en
1838, fue sacerdote catdlico, y por algun tiempo pro-
fesor en Viena. Por dificultades con el Gobierno de
ser pais dejo la catedra, después haber repudiado los
habitos de clérigo, aunque perdurd en sus profundas
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convicciones cristianas. En rigor, no compuso mas
que un libro: el primer tomo de la Psicologia antes
citada. Lo demas de su labor se reduce a breves folle-
tos, compuestos de pura esencia intelectual, cada uno
de los cuales trajo consigo la reforma de toda una
disciplina filosofica. Su Psicologia de Aristoteles
(1867) y su estudio Sobre los diversos significados
del ser, segun Aristoteles (1867) fueron el punto de
partida para un nuevo aristotelismo, que sirvidé de
carril a sus posteriores innovaciones.

En su discurso Sobre el origen del conocimiento
moral (1889) da el paso decisivo para fundar lo que,
luego de magnifico desarrollo, debido a sus discipu-
los y discipulos de sus discipulos, se llama hoy "cien-
cia de los valores".

Para Brentano, la filosofia no era un menester li-
terario. No le urgia escribir paginas y paginas, sino
esculpir definiciones y argumentos. Convencido de
que pesaba sobre €l la sublime mision de restaurar la
verdadera filosofia, echada a perder por Kant y sus
descendientes, vivid concentrado sobre las cuestiones
esenciales de la metafisica, la ética y la psicologia.
Fortuna o genialidad le atrajo, como discipulos, los
hombres jovenes que luego han influido mas decisi-
vamente en el pensamiento europeo: Husserl, Mei-
nong, Stumpf, Ehrenfels, etc. Puede decirse que la
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filosofia actual de tipo més riguroso y cientifico pro-
cede de Brentano, al través de sus grandes discipulos.

Conviene, pues, que los aficionados espafioles
puedan manejar la obra egregia de tal filosofo. A este
fin se inicia ahora su version castellana, y comenza-
mos por los dos famosos capitulos de su Psicologia
que mas fértil influjo han tenido. A ellos seguiré el
ensayo Sobre el origen del conocimiento moral, don-
de agudamente crea Brentano las bases de una nueva
ética.

Retirado en Zurich, ciego en sus ultimos afos, se-
reno y alerta, muri6 el gran filésofo en marzo de
1917.

José Ortega y Gasset
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Libro I. La psicologia como ciencia

Capitulo I. Sobre el concepto y funcién de las
ciencias psiquicas.’

Originalmente, ciertos fendémenos evidentes y
conocidos parecieron proveer una explicacion de
realidades secretas. Reconocidos posteriormente co-
mo mas oscuros que todos los demas, empezaron a
despertar asombro y curiosidad. Los grandes pensa-
dores de la antigiiedad consagraron a ellos lo mejor
de su actividad. Todavia no se ha alcanzado gran
acuerdo o claridad acerca de ellos. Estos son preci-
samente los fendémenos que he convertido en mi ob-
jeto de estudio. En este trabajo intentaré esbozar, en
términos generales, un cuadro exacto de sus caracte-
risticas y leyes. No hay rama de la ciencia que haya
dado frutos mas pobres para nuestro conocimiento de
la naturaleza y la vida, y no hay ninguna otra de la

! Traduccién de Hernan Scholten. Fuente: Brentano, Franz:
Psychologie du point de vue empirique, Paris, Editions Mon-
taigne, 1944. Cotejado con la version alemana: Psychologie von
Empirischen Standpunkt, Leipzig, Felix Meiner Verlag, 1924.
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que esperemos la satisfaccion de nuestras necesida-
des mas esenciales. No hay area del conocimiento,
excepto unicamente la metafisica, que la gran masa
de las personas mire con mayor desprecio, y ninguna
a la que ciertos individuos atribuyan mayor valor y
qué tengan en mas alta estima. Y aun mas, el reino
entero de la verdad pareceria pobre y desdefiable para
muchos si no se lo definiera de manera que incluya
esta esfera del conocimiento y toda otra ciencia no le
parece digna mas que en la medida en que prepare el
camino de esta. Y las otras ciencias son, de hecho,
solo la base; la psicologia es como la coronacion que
concluye la obra. Todas las otras ciencias son una
preparacion para la psicologia; ésta depende de todas
pero, por su parte, €s necesario que ejerza una in-
fluencia mas poderosa sobre ellas. Es necesario que
renueve la vida entera del hombre, que acelere y ase-
gure el progreso. Y si, por un lado, parece ser la
cumbre sobresaliente de la estructura de la ciencia,
por otro, esta destinada a volverse la base de socie-
dad y de sus posesiones mas nobles, y, por esto mis-
mo, a volverse también la base de todo el esfuerzo de
los investigadores.
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§ 1. Definicion de la psicologia como ciencia del
alma.

La palabra "psicologia" significa, etimologica-
mente, la ciencia del alma. De hecho, Aristoteles, que
fue el primero en realizar una clasificacion de la
ciencia y en exponer sus diversas y separadas ramas
en distintos ensayos, tituld uno de sus trabajos peri
psychis. Entiende por "alma" la naturaleza, o, como
prefirié expresarlo, el acto primero, la perfeccion
fundamental de un ser viviente. Considera a algo un
ser viviente si se nutre, crece y se reproduce y estd
dotado de las facultades de sensacion y pensamiento,
o si posee alguna de estas facultades. Aunque esté
lejos de atribuir conciencia a las plantas, considerd
no obstante al reino vegetal como viviente y dotado
de alma. Y asi, el trabajo més antiguo en psicologia,
después de establecer el concepto del alma, se dirige
hacia las caracteristicas mas generales de los seres
dotadas con facultades vegetativas asi como senso-
rias o intelectuales.

Este era el campo de problemas que la psicologia
abarco originalmente. Pero con el tiempo su campo
se redujo considerablemente. Los psicologos ya no
discutieron las actividades vegetativas. El reino ente-
ro de la vida vegetal, dado que carece de conciencia,
cesO de ser considerado dentro del alcance de sus
investigaciones. Asimismo, el reino animal fue ex-
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cluido de su campo de investigacion en la medida en
que, como las plantas y las cosas inorganicas, es un
objeto de la percepcion externa. Esta exclusion tam-
bién se extendi6 a los fendmenos estrechamente aso-
ciados con la vida sensorial, como el sistema nervio-
so y muscular, para que su investigacion se volviera
campo de accion del fisidlogo antes que del psicolo-
go.

No se trata aqui de una limitacion arbitraria. Por
el contrario, parece ser una correccion obvia que se
volvia necesaria por la naturaleza misma del tema.
En efecto, las fronteras entre las ciencias no se
habran trazado de manera exacta ni la division del
saber puede servir para su progreso mas que si se
determinan aproximaciones y exclusiones a partir del
mayor o menor grado de parentesco. Ahora bien, alli
donde este parentesco se manifiesta en punto mas
alto es entre los fendémenos concientes. Los conoce-
mos a todos a través del mismo modo de percepcion
y, sea su nivel mas o menos elevado, numerosas ana-
logias aproximan los unos a los otros Por el contra-
rio, lo que la percepcion externa nos ha mostrado
sobre los seres vivientes lo vemos no solamente, por
asi decir, desde afuera, sino que también segun otra
estructura, y los hechos generales que encontramos
aqui son o bien las mismas leyes, o bien leyes analo-
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gas a las que vemos gobernando la naturaleza inor-
ganica.

Podria decirse, y no sin alguna justificacion, que
el propio Aristoteles sugiere esta mas tardia y correc-
ta delimitacion de los limites de psicologia. Aquellos
que estan familiarizados con su obra saben cuan fre-
cuentemente, mientras expone una doctrina mas ru-
dimentaria, ubica los principios basicos desde un
punto de vista diferente y mas correcto. Su metafisica
asi como su légica, proporcionan ejemplos de esto.
Es asi que el tercer libro de su tratado Del alma, don-
de se ocupa de las acciones voluntarias, desecha la
idea de investigar los 6rganos que sirven como in-
termediarios entre un deseo y la parte del cuerpo
hacia la que el deseo se dirige en su movimiento. Tal
investigacion, dice, expresandose exactamente como
un psicologo moderno, no pertenece a un estudio el
alma, sino del cuerpo. Solo digo esto al pasar, quizas
para que sea mas facil convencer a algunos de los
entusiastas seguidores de Aristoteles que existen in-
cluso en nuestro tiempo.

Hemos visto como se circunscribio el campo de
la psicologia. Al mismo tiempo, y de una manera
completamente anéloga, el concepto de vida también
se estrechd, o, si no este concepto - ya que los cienti-
ficos utilizan muy comunmente este término en su
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amplio sentido original - por lo menos el concepto de
alma.

En la terminologia moderna la palabra "alma" se
refiere al substrato sustancial de las representaciones
asi como de otras actividades que comparten con las
representaciones el hecho de no ser inmediatamente
perceptibles mas que gracias a experiencias internas
y que presuponen ellas mismas representaciones. Asi,
llamamos usualmente alma al substrato sustancial de
una sensacion, de una imagen o de un recuerdo, de
actos de esperanza o temor, de un deseo o de una
aversion.

También nosotros usamos la palabra "alma" en
este sentido. A pesar de la modificacion en el con-
cepto, entonces, parece no haber nada alli que pueda
impedirnos definir a la psicologia en los términos en
los que Aristoteles la definié una vez, a saber como
la ciencia del alma. Entonces, parece que asi como
las ciencias naturales estudian las propiedades y le-
yes de los cuerpos fisicos que son los objetos de
nuestra percepcion externa, la psicologia es la ciencia
que estudia las propiedades y leyes del alma que des-
cubrimos directamente dentro de nosotros por medio
de la percepcion interna, y que la analogia nos permi-
te igualmente inferir en los demas.

Asi delimitada, las dos ramas cientificas que aca-
bamos de definir parecen dividirse entre ellas el
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campo entero de las ciencias empiricas, y diferen-
ciarse entre si por un limite claramente definido.

Pero la primera de estas afirmaciones, cuando
menos, es desmentida por los hechos. Existen acon-
tecimientos que pueden ser constatados de manera
similar en los dos dominios, en el de la experiencia
interna o en el de la experiencia externa. Y es preci-
samente porque ellos tienen una extension mas am-
plia que estas leyes no pertenecen exclusivamente ni
al dominio de las ciencias naturales ni al de la psico-
logia. El hecho de que se los pueda atribuir tanto a
una ciencia como a la otra muestra que es mejor no
atribuirselos a ninguna. Sin embargo, son lo suficien-
temente numerosos € importantes como para ocupar
por si mismos un campo especial de estudio que, bajo
el nombre de metafisica, debemos distinguir de las
ciencias naturales y de la psicologia.

Por otra parte, es imposible establecer una de-
marcacion entre las dos ciencias que, entre esos tres
grandes dominios del saber, son las menos generales.
Como siempre pasa cuando dos ciencias se tocan
entre si, aqui los disputas de frontera entre las cien-
cias naturales y las ciencias psiquicas son inevitables.
Los hechos que el fisidlogo investiga y aquellos de
los que se ocupa el psicologo estan muy intimamente
correlacionados, a pesar de sus grandes diferencias
de caracter. Encontramos propiedades fisicas y psi-
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quicas unidas en un mismo grupo. No sélo pueden
los estados fisicos haber sido provocados por estados
fisicos y los estados psiquicos por psiquicos, sino que
también hay casos en que los estados fisicos tienen
consecuencias psiquicas y los estados psiquicos tiene
consecuencias fisicas.

Algunos pensadores han distinguido una ciencia
separada que se supone que trata con estas cuestio-
nes, en particular Fechner quien denominé "psicofi-
sica" a esta rama de la ciencia y llamo "Ley Psicofi-
sica" a la famosa ley que establecidé sobre esta co-
nexion. Otros la han nombrado, menos apropiada-
mente, "psicologia fisiologica".

Se pondria fin asi a todas las disputas de limite
entre la psicologia y fisiologia. ;Pero no habra, en su
lugar, nuevas y ain mas numerosas disputas entre la
psicologia y la psicofisica por un lado, y entre la psi-
cofisica y la fisiologia por otro? ;No es, obviamente,
tarea del psicologo el determinar los elementos bési-
cos de los fendmenos psiquicos? Ahora bien, los psi-
cofisicos deben estudiarlos también, porque las sen-
saciones son despertadas por estimulos fisicos. /Y no
es tarea del fisi6logo, dado que estudia las manifesta-
ciones del movimiento espontdneo o del reflejo, el
remontarse a sus origenes a través de una cadena
continua? Incluso los psicofisicos, también, tendran
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que investigar las primeras consecuencias fisicos con
causa psiquica.

No nos permitamos, entonces, ser innecesaria-
mente perturbados por la intrusion inevitable de la
fisiologia en la psicologia y viceversa. Estas intrusio-
nes no seran mayores que aquéllas que observamos,
por ejemplo, entre fisica y quimica. No prueban nada
en contra de la exactitud de la linea de limite que
hemos establecido; s6lo muestran que, por justificada
que sea, esta distincion, como cualquier otra distin-
cion entre las ciencias, tiene algo de artificial. Tam-
poco serd de ninguna manera necesario trazar dos
veces toda la serie de las denominadas cuestiones
psicofisicas, es decir una vez desde el punto de vista
de la fisiologia y otra desde el de la psicologia. En
cada una de estas cuestiones podemos mostrar facil-
mente en que campo reside la dificultad esencial,
cuya solucidn entrafia casi ipso facto la de la cuestion
misma. Por ejemplo, sera definitivamente tarea del
psicologo la de determinar los primeros fendmenos
psiquicos provocados por una excitacion fisica, aun
cuando no pueda dispensarse de observar lo hechos
fisiologicos al realizarlo. Asi mismo, en el caso de
los movimientos voluntarios del cuerpo, sera el psi-
cologo quien tendra que establecer los tltimos e in-
mediatos antecedentes psiquicos de la serie entera de
cambios fisicos que se conectan con ellos. Pero sera
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tarea del fisidlogo la de investigar la razon fisica ul-
tima e inmediata de la sensacioén, aunque no pueda
hacerlo sin contemplar también el fenomeno psiqui-
co. Y es también él, en el caso de los movimientos
que tienen causas psiquicas, quien debe establecer,
dentro del dominio fisiolégico, sus consecuencias
primeras y proximas.

En lo que concierne a la demostracion de que hay
una relacion progresiva que rige los incrementos en
las causas y los efectos psiquicos, establecer el prin-
cipio de la llamada "Ley Psicofisica", me parece que
el problema se desdobla: una parte incumbe al fisio-
logo, el resto al psicologo. La primera es determinar
que diferencias relativas en la intensidad de los esti-
mulos fisicos corresponde a las mas pequefias dife-
rencias perceptibles en la intensidad de los fenome-
nos psiquicos. La segunda consiste en tratar de des-
cubrir las relaciones que tienen entre si éstas minimas
diferencias perceptibles. ;Pero no es la respuesta a la
ultima pregunta inmediata y completamente eviden-
te? (No es claro que todas las minimas diferencias
perceptibles deben ser consideradas iguales entre si?
Esto es lo que generalmente se ha aceptado. El pro-
pio Wundt, en su Psicologia Fisiologica (pag. 295),
ofrece el siguiente argumento: "Una diferencia de
intensidad que constituye una minima diferencia per-
ceptible es un valor psiquico de magnitud constante.
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De hecho, si una sola minima diferencia perceptible
fuera mayor o mas pequeia que otra, entonces seria
superior o inferior a lo minimamente perceptible, lo
que implica una contradiccion". Wundt no compren-
de que su argumento constituye un circulo vicioso.
Para aquel que duda de la igualdad entre todas las
minimas percepciones, la cualidad de minimamente
perceptible no podria ser la caracteristica propia de
una cantidad constante (konstanten Grofenmafes).
Lo que es verdad, y se impone a priori, es que todas
las minimas diferencias perceptibles son percibidas
como iguales, no que ellas sean iguales. A menos
que se admita que cada incremento igual serd perci-
bido como tal y que, a la inversa, cada incremento
que serd percibido como igual es realmente igual.
Pero es esto lo que lo que queda por establecer, y la
investigacion de esta cuestion, que es trabajo del psi-
cologo ya que se trata de leyes de juicio comparativo,
podria proporcionar un resultado bastante diferente
de lo que se ha esperado. El desplazamiento aparente
del disco lunar ;no es mas facil de percibir cuando la
luna esta cerca del horizonte que cuando esta en el
cenit? Sin embargo, en realidad, el disco se desplaza
una cantidad igual en la misma cantidad de tiempo en
ambos casos. En cambio, la primera tarea arriba
mencionada concierne indudablemente al fisidlogo.
Las observaciones fisicas aqui tienen aplicacion mas
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extensa. Y, ciertamente, no es ninguna coincidencia
que tengamos que agradecer a un fisiélogo de prime-
ra linea como E. H. Weber por allanar el camino
hacia esta ley, y a un fisico de cultura filoséfica co-
mo Fechner el establecimiento definitivo de la ley
con un contenido mas amplio.

Entonces la definicion de la psicologia que se
proporcioné arriba parece justificada, y haber sido
clarificada su posicion en relacion con las ciencias
vecinas.

§ 2. Definicién de la psicologia como ciencia de los
fendbmenos psiquicos.

No obstante, no todos los psicélogos aceptarian
definir la psicologia como la ciencia del alma, en el
sentido indicado anteriormente. Algunos la definen,
mas bien, como la ciencia de los fenomenos psiqui-
cos, poniéndola por eso al mismo nivel que su cien-
cia hermana. De manera similar, en su opinion, la
ciencia de la naturaleza seria definida como la cien-
cia de los fendomenos fisicos, en lugar de ciencia de
los cuerpos.

Permitasenos clarificar la base de esta objecion.
(Qué se quiere decir con "la ciencia de los fenéme-
nos psiquicos" o "la ciencia de los fenomenos fisi-
cos"? Las palabras "fendmeno" o "apariencia" se
usan a menudo en oposicion a "cosas que existen real
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y verdaderamente". Decimos, por ejemplo, que los
objetos de nuestros sentidos, como son revelados por
la sensacion, son meramente fendmenos; color y so-
nido, el calor y el sabor no existen real y verdadera-
mente por fuera de nuestras sensaciones, aunque ellas
pueden apuntar a objetos que existen. Una vez, John
Locke dirigi6 un experimento en que, después de
haber calentado una de sus manos y refrescado la
otra, sumergi6 las dos simultaneamente en la misma
cubeta de agua. Experiment6 calor en una mano y
frio en la otra, y asi demostré que ni el calor" ni el
frio existian realmente en el agua. Asi mismo, sabe-
mos que la presion en el ojo puede despertar los
mismos fendémenos visuales que serian causados por
los rayos que emanan de un objeto coloreado. Y con
respecto a las determinaciones de la localizacion es-
pacial, aquellos que toman a las apariencias como
verdaderas realidades pueden convencerse facilmente
de su error de una manera similar. Desde la misma
distancia, cosas que estan en lugares diferentes pue-
den parecer estar en el mismo lugar y, desde distan-
cias distintas, diferentes cosas que estan en el mismo
lugar pueden parecer estar en lugares diferentes. Asi
mismo y por la misma razon, el movimiento puede
aparecer como reposo y el reposo como movimiento.
Estos hechos demuestran mas alla de toda duda que
los objetos de la experiencia sensorial son engafiosos.
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Pero aun cuando esto no pudiera ser establecido tan
claramente, todavia tendriamos que dudar de su vera-
cidad porque no habria ninguna garantia de la exis-
tencia real de un mundo que provocaria nuestras sen-
saciones y con el cual el contenido mismo de esas
sensaciones presentaria ciertas analogias, existencia
que seria suficiente para dar cuenta de los fendome-
nos.

No estamos autorizados, por consiguiente, a creer
que los denominados objetos de la percepcion exter-
na realmente existen como se nos aparecen. De
hecho, no puede demostrarse que existen fuera de
nosotros. En contraste con lo que existe real y verda-
deramente, no son mas que fendmenos.

Sin embargo, lo que se ha dicho sobre los objetos
de la percepcion externa no se aplica de la misma
manera a los objetos de la percepcion interna. A pro-
posito de ellos, nadie ha mostrado alguna vez que
quien considere estos fendmenos como verdaderos se
envuelva por ello en contradicciones. Por el contra-
rio, de su existencia tenemos ese conocimiento claro
y la certeza completa que nos son proporcionados por
la visién inmediata. Por consiguiente, nadie realmen-
te puede dudar que un estado psiquico que percibe en
¢l exista, y que existe asi como lo percibe. Cualquie-
ra que pueda llevar su duda tan lejos alcanzaria un
estado de duda absoluta, un escepticismo que se ne-
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garia a si mismo, porque habria destruido cualquier
base firme en su ataque al conocimiento.

Entonces, no esta razonablemente fundado, con el
pretexto de unificar desde un mismo punto de vista la
ciencia de la naturaleza y la ciencia psiquica, el defi-
nir la psicologia como la ciencia de los fendmenos
psiquicos.

Sin embargo, es un pensamiento bastante diferen-
te el que comunmente guia a aquellos que defienden
semejante definicion. Estas personas no niegan la
existencia real del pensar y de la voluntad. Y usan la
expresion fendmenos psiquicos o manifestaciones
psiquicas como sinénimos de estados psiquicos, pro-
cesos psiquicos, y eventos psiquicos, como la per-
cepcion interna nos los revela rigurosamente. No
obstante, su objecion a la antigua definicion se rela-
ciona con el hecho de que en semejante definicion se
malentienden los limites del conocimiento. Decir que
la ciencia natural es la ciencia de los cuerpos, consi-
derando al cuerpo una substancia que actia en nues-
tros 6rganos de los sentidos y produce representacio-
nes de fendomenos fisicos, asume que las substancias
son la causa de los fendémenos externos. Igualmente,
decir que la psicologia es la ciencia del alma, enten-
diendo por "alma" el substrato sustancial de los esta-
dos psiquicos, es expresar la conviccion de que en los
eventos psiquicos se deben ver propiedades de una
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substancia. ;Pero qué es lo que nos da derecho a
asumir que hay tales substancias? Se dice que tales
substancias no son objetos de la experiencia; ni la
percepcion sensorial ni la percepcion interna nos
revelan substancias. Asi como en la percepcion sen-
sorial encontramos fenémenos como calor, color y
sonido, en la percepcion interna encontramos mani-
festaciones del pensamiento, del sentimiento y de la
voluntad. Nunca descubrimos la esencia a la que per-
tenecen en calidad de propiedades. Es una ficcion a
la que no corresponde ninguna clase de realidad, o
cuya existencia, si es que tienen alguna, posiblemen-
te no pueda demostrarse, aun cuando exista. Obvia-
mente no es, entonces, un objeto de la ciencia. La
ciencia natural no podria definirse como la ciencia de
los cuerpos ni la psicologia podria definirse como la
ciencia del alma. Mas bien, la primera debe pensarse
simplemente como la ciencia de los fenémenos fisi-
cos, y la ultima, andlogamente, como la ciencia de
los fendmenos psiquicos. No hay una cosa tal como
el alma, al menos para nosotros. No obstante, la psi-
cologia puede y debe existir, aunque, para usar la
expresion paradojica de Albert Lange, seria una psi-
cologia sin alma.

Vemos que la idea no es tan absurda como la ex-
presion la hace parecer. Esta concepcion deja incluso
a la psicologia un amplio campo de investigacion.
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Es lo que nos muestra un simple vistazo a la
ciencia natural. Ya sea que se la conciba como cien-
cia de los cuerpos o que se la vea s6lo como la cien-
cia de los fendomenos fisicos, continuaran siendo in-
vestigados los mismos hechos y leyes que estudia
esta rama del saber. Es lo que efectivamente hacen en
la actualidad muchos famosos cientificos que se han
formado una opinién sobre cuestiones filosoficas,
gracias a la notable tendencia que acerca actualmente
a la filosofia y a las ciencias naturales. Haciendo es-
to, de ninguna manera restringen el dominio de las
ciencias naturales, que se extiende, tanto para ellos
como para los otros, a la totalidad de las leyes de
coexistencia y de sucesion.

Se puede decir lo mismo respecto de la psicolo-
gia. Los fenomenos revelados por la percepcion in-
terna también estan sujetos a leyes. Esta verdad es
admitida por cualquiera que se haya entregado a la
investigacion cientifica en psicologia y el hombre
comun encuentra por si mismo, facil y rapidamente,
confirmacion del hallazgo en su propia experiencia
interna. Las leyes de la coexistencia y sucesion de los
fenomenos psiquicos siguen siendo objeto de inves-
tigacion incluso para quienes niegan a la psicologia
cualquier conocimiento del alma. Hay aqui un in-
menso campo de importantes problemas, la mayoria
de los cuales atin espera solucion.
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Para hacer mas inteligible la naturaleza de la psi-
cologia tal como la concibid, John Stuart Mill, uno
de los mas firmes e influyentes defensores de este
punto de vista, ha ofrecido en su Ldgica de las cien-
cias del espiritu una sinopsis de los problemas que
concernian a la psicologia.

Asigna a la psicologia, como tarea general, la de-
terminacion de las leyes que rigen la sucesion de
nuestros estados psiquicos, es decir, el estudio de las
leyes a partir de las cuales uno de esos estados pro-
duce el otro.

Algunas de estas leyes son generales, otras espe-
ciales. Por ejemplo, una ley general seria la ley segun
la cual, "siempre que algun estado de conciencia
haya sido excitado en nosotros, no importa por qué
causa. . . un estado de conciencia que se parece al
anterior pero inferior en intensidad, es capaz de ser
reproducido en nosotros, sin la presencia de ningun
tipo de causa como la que lo excitd en un principio".
Cada impresion, dice usando el lenguaje de Hume,
tiene su idea. Andlogamente, habria también ciertas
leyes generales que determinan la apariencia real de
semejante idea. De manera similar, habria también
ciertas leyes generales que determinan la apariencia
efectiva de tal idea. Menciona tres de esas "leyes de
asociacion de Ideas". La primera es la ley de seme-
janza: "Las ideas similares tienden a excitarse entre
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si". La segunda es la ley de contigiiidad: "cuando dos
impresiones han estado ligadas con frecuencia, sea
simultaneamente o en sucesién inmediata, entonces
cuando una de estas impresiones, o la idea de ella se
repite, tiende a evocar a la otra". La tercera es la ley
de la intensidad: "Una intensidad mayor en una u otra
de ambas impresiones, en lo que concierne a su evo-
cacion mutua, es sinonimo de una ligazén mas fre-
cuente".

La tarea de la psicologia es, segin Mill, la de de-
ducir de estas leyes generales y elementales que regi-
rian los fendmenos psiquicos, las leyes mas especifi-
cas y mas complejas del pensamiento. Dice que, dado
que varios fendmenos psiquicos actian a menudo
conjuntamente, se planteara la pregunta sobre si en
los casos consignados se trata o no de una combina-
cion de causas. En otras palabras, los efectos y las
condiciones iniciales ;tienen las mismas relaciones
que en la mecénica, donde un movimiento que nace
de otro movimiento es homogéneo a las causas y el
cual aparece en cierta forma como la suma de ellas o
el dominio psiquico exhibe también casos similares
al proceso de combinacion quimica, donde no se ven
en el agua ninguna de las caracteristicas del hidroge-
no y del oxigeno, y en el cinabrio ninguna de las ca-
racteristicas del mercurio y del azufre? Mill creyo
como hecho establecido que ambos tipos de casos
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existen en el dominio de los fendmenos internos. A
veces los procesos son analogos a aquellos de la me-
cénica y a veces a los de las reacciones quimicas.
Porque puede pasar que diversas ideas se unan de
manera que ya no parezcan varias sino que parecen
ser una sola idea de un tipo completamente diferente.
Por ejemplo, la idea de lo extenso y del espacio tri-
dimensional se producirian a partir de las sensaciones
kinestésicas.

Una serie de nuevas investigaciones se unen en
este punto. En particular se planteara la cuestion
acerca de si hay que considerar a la creencia (belief)
y al deseo como casos de quimica psiquica, es decir,
si son el producto de una fusion de ideas. Mill piensa
que quizas debamos responder a esta pregunta nega-
tivamente. De cualquier manera que se decida, inclu-
so afirmativamente, seria cierto, no obstante, que se
abren aqui campos completamente diferentes de in-
vestigacion. Y asi emerge la nueva tarea de determi-
nar, por medio de observaciones especificas, las le-
yes de sucesion de estos fendmenos, es decir deter-
minar si ellos son o no los productos de tal quimica
psicoldgica, por asi decirlo. Con respeto a la creencia
(belief), determinariamos lo que creemos directamen-
te; luego seglin qué leyes una creencia produce otra y
cuales son las leyes en virtud de las cuales un hecho
se toma, razonable o erroneamente, como evidencia
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para otra cosa. Con respecto al deseo, la tarea prima-
ria consistiria en determinar qué objetos natural y
originalmente deseamos, y debemos entonces conti-
nuar hasta determinar por qué causas llegamos a de-
sear cosas originalmente indiferente o incluso des-
agradables para nosotros.

A todo esto se agrega otro rico campo para la ac-
tividad donde la investigacion psicologica y fisiolo-
gica se implican mutuamente mas que en ninguna
otra parte. El psicologo, segun Mill, tiene la tarea de
investigar hasta donde la produccion de un estado
psiquico por otro es influenciada por estados fisicos
confirmables. Las diferencias individuales en la sus-
ceptibilidad a las mismas causas psicoldgicas pueden
tener una triple razon. Podrian ser un hecho primitivo
y ultimo, podrian ser consecuencias de la historia
animica previa de esos individuos, y podrian ser el
resultado de diferencias en la organizacion fisica. El
observador atento y critico, piensa Mill, reconocera
que la porcién mas grande del caracter de una perso-
na puede explicarse adecuadamente en términos de
su educacion y circunstancias exteriores. El resto
puede, en general, ser explicado solo indirectamente
en términos de diferencias organicas. Y obviamente
esto es cierto no meramente para la cominmente
reconocida tendencia del sordo hacia la desconfianza,
del ciego congénito hacia la lujuria, del minusvalido
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fisicamente hacia la irritabilidad, sino también para
muchos otros fendémenos menos facilmente inteligi-
bles. Si hay incluso, como concede Mill, otros feno-
menos, los instintos en particular, que no pueden
explicarse de ninguna otra manera mas que inmedia-
tamente por los caracteres organicos particulares,
vemos sin embargo que un amplio campo de investi-
gacion es asegurado para la psicologia en el area de
la etologia, es decir formulando las leyes de la for-
macion de caracter.

Este es, a grandes rasgos y desde el punto de vis-
ta de uno de los representantes mas importantes de
esta tendencia, el conjunto de los problemas psicolo-
gicos considerados desde un punto de vista puramen-
te fenoménico. En realidad, en ninguna de las consi-
deraciones mencionadas anteriormente la psicologia
es danada por esta nueva concepcion de ella o las
modificaciones que ella entrafia. De hecho, a las
cuestiones planteadas por Mill y a todas las que alli
se encuentran implicadas, hay que agregar otras que
son igualmente significativas. Asi, no escasean las
tareas importantes para los psicologos de esta escuela
en la cual hay, en la actualidad, hombres que trabajan
con ¢xito por el avance de la ciencia.

No obstante, la nombrada concepcion de la psico-
logia parece excluir una cuestion que tiene tal impor-
tancia que su ausencia amenaza, cuando menos, dejar
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un vacio lamentable en esta ciencia. Es la investiga-
cion, que la antigua psicologia consider6 su tarea
principal, del problema que dio origen a la investiga-
cion psicologica el que ya no puede, al parecer, ser
planteado por esta nueva concepcion de la psicologia.
Me refiero a la cuestiéon de la vida después de la
muerte. Cualquiera que haya leido a Platén sabe que,
por sobre todo lo demads, era el deseo de determinar
la verdad sobre este problema el que lo llevo al cam-
po de la psicologia. Su Fedon se consagra a ¢él, y
otros didlogos como el Fedro, Timeas y la Republica
vuelven a la cuestion una y otra vez. Y reconocemos
el mismo problema en Aristételes. Expone, con me-
nos detalles, es verdad, las razones que ¢l da como
prueba de la inmortalidad del alma, pero seria un
error concluir de esto que el problema tuviera menos
importancia para €l. En su Logica, donde la doctrina
de lo apodictico o la demostracion cientifica era, ne-
cesariamente, el problema mas importante, discute el
problema condensado en unas paginas en los segun-
dos Analisis, en llamativo contraste con otras largas
y extendidas discusiones. En el libro A de la Metafi-
sica solo habla de la deidad en unas frases cortas,
aunque este estudio era confesamente tan esencial a
¢l que, en realidad, aplicé el nombre "teologia" a la
ciencia en su totalidad, asi como los nombres "sabi-
duria" y "primera filosofia." De la misma manera, en
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su tratado Del alma, trata muy brevemente sobre el
alma del hombre y su inmortalidad, atin cuando no
hace mas que alusiones. No obstante, esta cuestion le
parecia ser el objeto mas importante de la psicologia.
Vemos alli que al psicologo incumbe, en primer lu-
gar, investigar lo que es el alma, y luego investigar
sus propiedades, algunas de las cuales parecen ser
inherentes sola a ella y no al cuerpo, y parecen, en-
tonces, espirituales. Ademas debe investigar si el
alma estd compuesta de partes o si es simple, y si
todas las partes son estados corporales o si hay algu-
nos que no, en cuyo caso su inmortalidad se asegura-
ria. Las diversas aporias que se unen a estas cuestio-
nes muestran que hemos tocado en el punto que des-
pertod la curiosidad de este gran pensador mas que
cualquier otro. Esta es la tarea a la que la psicologia
se consagrd en principio, y qué le dio el primer im-
pulso para desarrollarse. Y precisamente es esta tarea
la que parece haber entrado en descrédito en la actua-
lidad y haber devenido imposible, por lo menos des-
de el punto de vista de aquellos que rechazan que la
psicologia sea la ciencia del alma. Si no hay alma,
entonces, por supuesto, la inmortalidad del alma esta
fuera de cuestion.

Esta conclusion parece ser tan inmediatamente
obvia que no podemos sorprendernos si algunos
adeptos de la concepcion aqui desarrollada, por
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ejemplo A. Lange, la consideran evidente en si mis-
ma. Y asi, la psicologia nos ofrece un drama similar
al que sucedio6 en las ciencias naturales. Es la ambi-
cion de los alquimistas de producir oro de las mez-
clas de elementos, lo que condujo a la investigacion
quimica. Pero, habiendo llegado a su madurez, la
quimica renuncié a la transmutacion como a algo
imposible. Para nosotros, los herederos de los inves-
tigadores de antafio, las predicciones de nuestros pre-
decesores son comparables a la promesa que, en la
famosa fabula, el padre agonizante hizo a sus hijos.
En la parabola los hijos excavaron industriosamente
la vifia en la que creian que estaba escondido un teso-
ro; no encontraran el oro enterrado, pero la tierra bien
trabajada les dard frutos mas abundantes. Algo simi-
lar les ha pasado a los quimicos, y también les estaria
pasando a los psicologos. En razén de su progreso, la
ciencia madura tendria que renunciar a la cuestion de
la inmortalidad, pero podriamos decir, como consue-
lo, que los celosos esfuerzos que provinieron de un
deseo por lo imposible han llevado a la solucion de
otras cuestiones cuya importancia no podriamos ne-
gar.

No obstante, ;quien podria negar que los dos ca-
sos no son totalmente idénticos? En lugar de los sue-
fios de los alquimistas, la realidad ofrecié un reem-
plazante de mas alto valor. Pero comparado con las
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esperanzas de Platon y Aristoteles de alcanzar la cer-
teza acerca de la continuacion de la existencia de
nuestra mejor parte después de la disolucion del
cuerpo, las leyes de asociacion de ideas, del desarro-
llo de las convicciones y las opiniones, y del naci-
miento y el incremento del deseo y el amor, apenas
podran ser una verdadera compensacion. La pérdida
de esta esperanza pareceria entonces ser mas lamen-
table. Por consiguiente, si la oposicidn entre estas dos
concepciones de la psicologia realmente implicaran
la aceptacion o rechazo de la cuestion de la inmorta-
lidad, este problema se volveria de suprema impor-
tancia y nos compeleria a emprender investigaciones
metafisicas acerca de la existencia de una substancia
como el sustrato de los estados psiquicos.

Sin embargo, si parece imponerse aqui la necesi-
dad de restringir el dominio de la investigacion, pue-
de no ser mas que una apariencia. En su tiempo, Da-
vid Hume se opuso enérgicamente a los metafisicos
que afirmaron haber encontrado en ellos un sustrato
substancial de los estados psiquicos. "Por mi parte -
dice ¢l- cuando entro mas intimamente en lo que lla-
mo mi yo, siempre tropiezo con tal o cual percepcion
particular de calor o frio, de luz o de sombra, de
amor o de odio, de dolor o de placer. Por mucho que
me esfuerze nunca puedo atrapar mi yo por fuera de
una representacion, y nunca puedo descubrir nada
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mas alla de la representacion, Cuando mis represen-
taciones estdn suspendidas durante algun tiempo,
como en el suefio normal, durante todo ese tiempo,
mi yo se escapa totalmente y podria verdaderamente
decirse que ceso de existir." Si ciertos filésofos re-
claman que se perciben a si mismos como algo sim-
ple y permanente, Hume no quiere contradecirlos,
pero a partir de su propia experiencia y la de todos
los demdas (exceptuando solamente a esta clase de
metafisicos), estd convencido de "que son nada mas
que un haz o una coleccién de percepciones diferen-
tes, que se suceden con una rapidez inconcebible y
estan en un flujo perpetuo y un movimiento ininte-
rrumpido”. Por consiguiente, vemos que Hume se
alinea inequivocamente entre los opositores a una
substancia psiquica. No obstante, el propio Hume
comenta que en una concepcion como la suya, todas
las pruebas de la inmortalidad conservan absoluta-
mente la misma fuerza que en la concepcion tradi-
cional a la que estd opuesto. Por supuesto, Albert
Lange interpreta esta declaracion como una burla, y
probablemente tenga razon, porque es sabido que
Hume no desdend el uso, en otra parte, de la ironia
malévola como arma. Lo que dice Hume, sin embar-
go, no es tan evidentemente ridiculo como Lange y
quizas el propio Hume podrian pensar. Aunque sea
evidente que aquellos que niegan la existencia de un
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alma sustancial no pueden hablar de la inmortalidad
del alma en el sentido propio de la palabra, es falso
que la cuestion de la inmortalidad del alma pierda
todo significado porque neguemos la existencia de un
substrato sustancial de los fenomenos psiquicos. Esto
se pone en evidencia en cuanto se reconoce que con o
sin un alma substancial no se puede negar que hay
una cierta continuidad de nuestra vida psiquica aqui
en la tierra. Si alguien rechaza la existencia de una
substancia, debe asumir que semejante duracion es
posible sin un substrato sustancial. Y la cuestion so-
bre si nuestra vida psiquica continia de algiin modo
después de la destruccion de los fendmenos somati-
cos no tiene por ello menor importancia esencial. Es
totalmente incoherente que los pensadores de esta
tendencia rechacen, por las razones mencionadas, la
cuestion de la inmortalidad incluso en este, su senti-
do esencial, aunque seria ciertamente mas apropiado
llamarlo la inmortalidad de la vida que la inmortali-
dad del alma.

Esto fue totalmente reconocido por John Stuart
Mill. Es verdad que no encontramos, en el pasaje de
su Logica anteriormente citado, la cuestion de la in-
mortalidad en la lista de los problemas de los que se
ofrecen a la investigacion psicoldgica. En su trabajo
sobre Hamilton, sin embargo, ha desarrollado con
suma claridad la misma idea que hemos formulado.
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No hay ningin pensador notable de la Alemania
contemporanea que haya expresado su rechazo hacia
un substrato sustancial de los estados psiquicos y
fisicos tan a menudo y categoricamente como Theo-
dor Fechner. En su Psicofisica, en su Teoria de los
dtomos y en otros escritos, critica esta concepcion, a
veces en serio, a veces comicamente. No obstante,
reconoce sinceramente su creencia en la inmortali-
dad.

Por consiguiente, esta claro que aun cuando uno
acepta la perspectiva metafisica que llevo a los pen-
sadores modernos a sustituir la definicion tradicional
de la psicologia como ciencia del alma por la defini-
cion de la psicologia como ciencia de los fendmenos
psiquicos, el campo de la psicologia no se estrecharia
por ello de forma alguna, y, sobre todo, no sufriria
ninguna pérdida esencial.

En realidad, no me parece mas admisible aceptar
esta perspectiva sin una investigacion metafisica se-
ria, que rechazarla sin examinarla. Asi como hay
hombres eminentes que han cuestionado y han nega-
do todo substrato sustancial de los fenémenos, ha
habido y hay todavia otros cientificos muy famosos
que afirman categdéricamente la existencia de este
substrato. H. Lotze estd de acuerdo con Aristoteles y
Leibniz en este punto, como lo estd Herbert Spencer,
entre los empiristas ingleses contemporaneos. Y, con
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su habitual franqueza, John Stuart Mill ha reconocido
incluso, en su trabajo contra Hamilton, que el recha-
zo de una substancia como substrato de los fenome-
nos no esta completamente exento de dificultades e
incertidumbres, sobre todo en el reino psiquico. Si,
entonces, la nueva definicion de la psicologia esta tan
inseparablemente ligada a la nueva metafisica como
la antigua definicion lo estaba de la antigua metafisi-
ca, nos forzarian a que buscaramos una tercera defi-
niciéon o a descender en los temibles abismos de la
metafisica.

Afortunadamente, lo que sucede es lo contrario.
No encontramos nada en la nueva definicion de la
psicologia que no pudiera ser aceptado por los segui-
dores de la antigua escuela. Haya o no almas, el
hecho es que hay fendémenos psiquicos. Y nadie que
acepte la teoria de la substancialidad del alma negaria
que cualquier cosa que pueda establecerse con refe-
rencia al alma también estd relacionado con los fe-
nomenos psiquicos. Por consiguiente, nada se opone
a que, en lugar de definir la psicologia como la cien-
cia del alma, adoptaramos la moderna definicion.
Quizas las dos son correctas. La diferencia que toda-
via existe entre ellas es que la antigua definicion con-
tiene presuposiciones metafisicas de las que la mo-
derna esta exenta; que la tltima es aceptada por es-
cuelas de pensamiento opuestas, mientras la anterior
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conlleva ya la marca distintiva de una escuela parti-
cular; y por consiguiente, una nos libra de las inves-
tigaciones preliminares generales que la otra nos
obligaria a emprender. Por consiguiente, la adopcion
de la moderna concepcion simplifica nuestro trabajo.
Ofrece, ademads, una ventaja adicional: cualquier ex-
clusion de una cuestion reconocida como extraia es
sinonimo de simplificacién y reforzamiento. Esto
muestra que los resultados de nuestra investigacion
estan bajo la dependencia de menos presuposiciones,
y asi otorgan mayor certeza a nuestras convicciones.

Por consiguiente, definimos a la psicologia como
la ciencia de los fenomenos psiquicos, en el sentido
indicado anteriormente. Las explicaciones preceden-
tes deben ser suficientes para clarificar el significado
general de esta definicion. Cuando examinemos la
diferencia entre los fenomenos psiquicos y los feno-
menos fisicos se precisard lo que pueda permanecer
aun oscuro.

§ 3. Valor propio de la psicologia.

Si se quisiera comparar el valor relativo del cam-
po cientifico del que acabamos de fijar los limites
con el de las ciencias naturales, teniendo en cuanta
exclusivamente el interés que despiertan en la actua-
lidad estos dos tipos de investigaciones, es probable
que la psicologia sea indudablemente eclipsada. Seria



La Psicologia como ciencia 46

una cuestion diferente si compararamos las metas
que cada una de las dos ciencias persigue. Hemos
visto qué tipo de conocimiento es capaz de alcanzar
el campo cientifico natural. Los fendmenos de la luz,
el sonido, el calor, la situacion espacial y el movi-
miento que estudia no son cosas que real y verdade-
ramente existen; son sefiales de algo real que, a tra-
vés de su actividad causal, produce su representa-
cion. Pero la imagen que ellos nos dan no es, sin em-
bargo, una representacion adecuada de esta realidad,
y el conocimiento que podriamos extraer de ella es
muy incompleto. Podemos decir que existe algo que,
bajo ciertas condiciones, causa esta o aquella sensa-
cion. Podemos demostrar también que deben encon-
trarse alli relaciones analogas a aquéllas que presen-
tan los fendémenos espaciales, las formas y tamaios.
Pero este es el punto hasta donde podemos ir. En y
por si mismo, lo que es real no aparece jamas, y lo
que aparece no es real. La verdad de los fendmenos
fisicos es, como dicen, solo una verdad relativa.

El caso de los fenomenos de la percepcion interna
es diferente. Son verdaderos en si mismos. Son en
realidad tal como aparecen, tenemos garantizada la
evidencia con la que son percibidos. ;Quién podria
negar, entonces, que esto constituye una gran ventaja
de la psicologia por sobre las ciencias naturales?
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El alto valor teorico del conocimiento psicoldgico
es evidente desde otro punto de vista. La dignidad de
una ciencia no sélo aumenta segun la manera en la
que es conocida, sino también con la dignidad de su
objeto. Y los fenomenos cuyas leyes la psicologia
investiga no se distinguen de los fendmenos fisicos
por que sean verdaderos y reales en si mismos, sino
también porque son incomparablemente mas hermo-
sos y sublimes. Al color y el sonido, la extension y el
movimiento se oponen la sensacion y la imaginacion,
el juicio y la voluntad, con toda la grandeza que les
confiere el gran pensador y la dedicacion del hombre
virtuoso. De esta manera hemos revelado en una
nueva forma como la tarea del psicélogo es mas va-
liosa que la del fisico.

Es verdad, también, que las cosas que nos con-
ciernen directamente atraen mas facilmente nuestra
atencion que aquello que nos es extrafio. Estamos
mas avidos por conocer el orden y origen de nuestro
propio sistema solar que el de grupo mas remoto de
cuerpos celestes. La historia de nuestro propio pais y
de nuestros antepasados atrae mas nuestra atencion
que la de otras personas con quienes no tenemos nin-
gun lazo intimo. Y ésta es otra razon para otorgar a la
ciencia de los fenomenos psiquicos el mas alto valor.
Porque nuestros fendémenos psiquicos constituyen el
dominio que nos pertenece mas propiamente. Algu-
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nos filésofos incluso han identificado el yo con una
coleccion de fenomenos psiquicos, otros con el subs-
trato sustancial de tal coleccion. Y en el lenguaje
comun se dice que los cambios fisicos se producen
fuera de nosotros mientras los cambios psiquicos se
producen en nosotros.

Estas muy simples observaciones pueden con-
vencer facilmente a cualquiera de la gran importancia
tedrica del conocimiento psicologico. Incluso desde
el punto de vista de la importancia practica - y quizas
esto es lo que mas nos sorprende - las cuestiones psi-
cologicas no son de ninguna manera inferiores a
aquéllas de las que se ocupan las ciencias naturales.
Vayamos mas lejos: desde este punto de vista difi-
cilmente encontraremos otra rama de la ciencia que
podamos poner al mismo nivel de la psicologia a
menos que se la considere como un escalon indispen-
sable para elevarnos hasta la psicologia.

Permitaseme sefalar, sin insistir demasiado en
ello, que la psicologia contiene las raices de la estéti-
ca que, en un punto mas avanzado de desarrollo, in-
dudablemente agudizara el ojo del artista y lo perfec-
cionara. Igualmente, basta decir que el importante
arte de la 16gica, del cual una sola mejora implica mil
progresos cientificos, tiene también a la psicologia
como su fuente. Ademas, la psicologia tiene la tarea
de constituirse en la base cientifica para una teoria de
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la educacion, tanto del individuo como de la socie-
dad. Junto con la estética y la logica, la ética y la
politica proceden del campo de la psicologia. Y asi la
psicologia parece ser la condicion fundamental del
progreso de la humanidad precisamente en el plano
mismo de aquello que constituye su esencial digni-
dad. Si no se apoya en la psicologia, la solicitud del
padre asi como la del lider politico, no serd mas que
un torpe tanteo. Es precisamente porque no ha habido
ninguna aplicacidn sistematica de principios psicolo-
gicos en el campo politico hasta ahora, y mas aun
porque los conductores de los pueblos han permane-
cido, casi sin excepcidn, en una completa ignorancia
de estos principios que nosotros podemos afirmar
junto con Platon y con muchos pensadores contem-
poraneos que, no importa cuanta gloria han logrado
algunos jefes politicos, ain no ha aparecido en la
historia ningiin verdadero gran estadista. Antes de
que la fisiologia se aplicara sistematicamente a la
medicina, no faltaron médicos famosos, que supieron
inspirar gran confianza y a quienes se atribuye curas
asombrosas. Pero cualquiera que este familiarizado
hoy con la medicina sabe que con anterioridad a las
ultimas décadas no ha habido un solo médico verda-
deramente grande. Todos eran empiristas ciegos, mas
o menos habiles, mas o menos favorecidos por la
suerte. No eran, y no podrian haber sido lo que un
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médico especializado y juicioso debe ser. Por el mo-
mento cabe decir lo mismo respecto de nuestros
hombres de Estado. Hasta que punto son también
ellos meros empiristas ciegos se demuestra cada vez
que un evento extraordinario cambia repentinamente
la situacion politica y ain mas claramente cada vez
que alguno de ellos se encuentra en un pais extranje-
ro donde las condiciones son diferentes. Desampara-
do por sus maximas puramente empiricas, se vuelven
completamente incompetentes y quedan indefensos.
jCuantos males podrian remediarse, tanto a nivel
individual como social, por el correcto diagndstico
psicologico, o por el conocimiento de las leyes segun
las cuales un estado psiquico puede ser modificado!
iQué crecimiento de las fuerzas psiquicas se lograria
si pudieran determinarse, por medio del andlisis psi-
cologico y fuera de toda duda, las condiciones psi-
quicas basicas que definen las diversas aptitudes para
ser poeta, cientifico, o un hombre de habilidad prac-
tica! Si esto fuera posible, podriamos reconocer el
arbol, no de su fruta, sino desde el primer retofio de
hojas, y podriamos trasplantarlo inmediatamente a un
lugar acorde a su naturaleza. Las aptitudes son feno-
menos en si mismos muy complejos, resultado de
fuerzas cuya actividad original da indicios de estas
consecuencias no mas de lo que la forma de los pri-
meros brotes sugiere la fruta que el arbol daré. Y, sin
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embargo, en ambos casos se trata de relaciones que
estan sujetas a leyes y, asi como la botanica puede
realizar predicciones precisas, una psicologia sufi-
cientemente desarrollada podria, de manera andloga,
predecir el desarrollo ulterior de los espiritus. En esto
y de mil otras maneras diversas, su influencia se vol-
veria muy beneficiosa. Quizas solo ella estard en
posicion de proporcionarnos los medios para neutra-
lizar la decadencia que de vez en cuando interrumpe
tristemente el por otro lado firme y ascendente desa-
rrollo cultural. Ha sido muchas veces correctamente
sefialado que las expresiones metaforicas usadas a
menudo, "la antigua nacion" y "la antigua civiliza-
cion," no son estrictamente apropiadas, porque mien-
tras los organismos se regeneran soélo parcialmente,
la sociedad se renueva completamente con cada ge-
neracion; podemos hablar de pueblos y generaciones
que se enferman, pero no que envejecen. Hay, sin
embargo, una enfermedad que hasta ahora ha apare-
cido periddicamente y que, debido a nuestra falta de
habilidad médica, ha llevado regularmente a la muer-
te. Por lo tanto, aunque no se trata de una verdadera
identidad, la analogia entre la vejez y este fendmeno
exterior es innegable.

Esta claro que las tareas practicas que asigno a la
psicologia estan lejos de ser insignificantes. ;Pero se
puede creer que la psicologia se acercara alguna vez
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realmente a este ideal? La duda sobre este punto pa-
rece estar bien fundada. Del hecho de que hasta aho-
ra, en miles de afios, la psicologia no ha realizado
practicamente ningln progreso, a muchos les gustaria
creer que es justificado concluir con certeza que tam-
bién hara poco en el futuro para llevar mas alla los
intereses practicos de la humanidad.

Es facil responder a esta objecion. La respuesta
es revelada por un simple examen del lugar que la
psicologia ocupa en el sistema de las ciencias.

Las ciencias tedricas generales forman una suerte
de jerarquia en la que cada paso ascendente se realiza
en base al anterior. La ciencia superior investiga fe-
nomenos mas complejos, la ciencia inferior los mas
simples, pero que contribuyen a la complejidad. El
progreso de las ciencias superiores esta condiciona-
do, naturalmente, por el de las inferiores. Por consi-
guiente, es evidente que, excepto ciertos aislados
antecedentes empiricos, las ciencias superiores logra-
ran su desarrollo con posterioridad a las inferiores.
En particular, no podran alcanzar al mismo tiempo
que las ciencias inferiores ese estado de madurez en
la que pueden satisfacer las necesidades de la vida.
Es asi que, ya desde hace mucho tiempo, se realiza-
ban aplicaciones practicas de la matematica, mientras
la fisica todavia seguia adormecida en su cuna y no
hacia prever en nada que contribuiria un dia a la sa-
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tisfaccion de las necesidades y deseos de la vida de
una manera tan brillante. Y la fisica hace ya tiempo
que ha adquirido reputacién y ha suministrado apli-
caciones practicas multiples cuando la quimica, a
través de Lavoisier, descubri6 la primera base firme
sobre la cual podria erigirse, en las proximas déca-
das, para transformar totalmente, si no la tierra, por
lo menos el cultivo de la tierra, y con esto tantas otras
esferas de la actividad practica. Y la quimica ya
habia logrado muchos majestuosos resultados cuando
la fisiologia estaba aun por nacer. Y no es necesario
remontarse demasiados afios atras para encontrar los
principios de un desarrollo mas satisfactorio asi co-
mo inmediatos intentos de aplicacidon practica quizas
incompletos, pero que no obstante sirvieron para de-
mostrar que un renacimiento de la medicina sélo po-
dia ser esperado de la fisiologia. Es facil explicar por
qué la fisiologia se desarrolld tan tardiamente. Los
fenomenos que estudiaba son mucho mas complejos
que aquellos estudiados por las ciencias mas antiguas
y depende de ellos, asi como los fendmenos de la
quimica dependen de los de la fisica y los fenomenos
de la fisica dependen de los de la matematica. Es asi
facil entender, entonces, por qué la psicologia no ha
dado frutos mas abundantes ahora hasta. Asi como
los fendmenos fisicos estan bajo la influencia de le-
yes matematicas, y los fendmenos quimicos estan
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bajo la influencia de leyes fisicas, y aquellos de la
fisiologia bajo la influencia de todas estas leyes, en-
tonces los fendmenos psicoldgicos estan influencia-
dos por las leyes que gobiernan las fuerzas que los
organos corporales producen y modifican. Por consi-
guiente, si alguien no supiera por experiencia perso-
nal directa nada sobre el estado de la psicologia pa-
sada, y no conociera mas que la historia de las otras
ciencias tedricas y el reciente nacimiento de la fisio-
logia y, de hecho, de la quimica, podria afirmar, sin
ser de manera alguna un escéptico acerca de las cues-
tiones psicologicas, que la psicologia aun no ha lo-
grado nada, o que ha logrado muy poco, y que so6lo
recientemente ha mostrado una tendencia hacia un
mas sustancial desarrollo. Esto implica que los frutos
mas importantes que la psicologia puede producir
para la vida practica, se sitlian en el futuro. Dirigien-
do su atencion hacia la historia de la psicologia, esta
persona encontraria simplemente en su esterilidad la
confirmacion de sus expectativas; y no se hallaria de
ninguna manera obligada a un juicio desfavorable
acerca de sus logros futuros.

Vemos que el estado de escaso desarrollo en
que la psicologia ha permanecido parece ser una ne-
cesidad, aun cuando no dudamos de la posibilidad de
un rico desarrollo en el futuro. Que existe semejante
posibilidad es un hecho mostrado por el prometedor,
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aunque débil, emprendimiento que ya, de hecho, se
ha puesto en marcha. Una vez que un cierto nivel de
su posible desarrollo haya sido alcanzado, las conse-
cuencias practicas no tardaran en manifestarse. Para
los individuos e incluso para las masas, donde im-
ponderables que imposibilitan o que promueven el
progreso se anulan mutuamente, las leyes psicologi-
cas constituiran una base segura para una técnica
positiva.

Por consiguiente, podemos esperar confiada-
mente que a la psicologia no le faltara desarrollo in-
terno y aplicaciones utiles. De hecho, las necesidades
que debe satisfacer ya se han vuelto urgentes. Los
desordenes sociales reclaman por una reparacion mas
urgente que la de las imperfecciones en el comercio
nautico y ferroviario, la agricultura y la higiene.
Cuestiones a las que quiza podriamos prestar menos
atencion, si dependiera de nosotros escoger, llaman
la atencidén de todos. Muchas personas ya se han da-
do cuenta de la tarea mdas importante de nuestro
tiempo. Podriamos mencionar a varios grandes cien-
tificos que se han dedicado al estudio de las leyes
psicoldgicas, asi como a la determinacion del método
que permitird extraer de ellas las consecuencias prac-
ticas y asegurar la aplicacion de esas consecuencias.

No es tarea de la economia politica* la de po-
ner fin a la presente confusion y restablecer en la
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sociedad una paz que se ha perdido progresivamente
en medio del choque de intereses contradictorios. La
economia politica tiene un papel que jugar, pero ni la
totalidad ni la mayor parte de la tarea dependen de
ella. Y, de hecho, incluso el creciente interés que se
le esta concediendo puede servir para corroborar es-
tas afirmaciones. En la introduccion a sus Principios
de Economia Politica, John Stuart Mill se ha referido
a la relacion entre la economia politica y la psicolo-
gia. Las diferencias en la produccion y distribucion
de bienes en los diferentes pueblos y en diferentes
momentos, en su opinioén, dependen hasta cierto pun-
to de las diferencias en los estados de conocimiento
de las materias fisicas, pero tendria también causas
psicologicas. "En la medida en que la condicién eco-
némica de las naciones es relativa al estado de cono-
cimiento de cuestiones fisicas -contintia- es un asunto
de las ciencias fisicas, y naturales, y de las ciencias
conexas. Pero en la medida en que las causas son de
orden moral o psicologico, dependientes de las re-
glamentaciones y de las relaciones sociales o de los
principios de la naturaleza humana, su investigacion
no pertenece a la fisica, sino a la ciencia moral y so-
cial, y es el objeto de lo que se llama Economia Poli-
tica."

Por lo tanto, parece que, mas alla de toda duda,
el futuro - y hasta cierto punto quizas un futuro no
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demasiado distante - concedera a la psicologia una
influencia considerable en los aspectos practicos de
la vida. En este sentido, podriamos caracterizar a la
psicologia, como otros ya lo han hecho, como la
ciencia del futuro, es decir como la ciencia a la que,
mas que a cualquier otra, el futuro le pertenece; y la
que, mas que cualquier otra, influird sobre este futu-
ro; la que tiene por delante mas futuro que todas las
otras ciencias tedricas; a la que deberan, en su aplica-
cion practica, subordinarse todas las otras para servir-
la. Esta sera la posicion de la psicologia una vez que
alcance madurez y sea capaz de actuar eficazmente.
Aristoteles comparaba la politica a un maestro de
obra, de la cual las otras ciencias serian la mano de
obra. Sin embargo, como hemos visto, para realizarse
como debe, es necesario que la politica preste aten-
cion a la psicologia, asi como las artes menores escu-
chan las ensefianzas de la ciencia de la naturaleza.
Estariamos tentados a decir que su ensefianza resulta-
rd simplemente en una distribucion diferente y el
desarrollo extenso de principios psicologicos dirigi-
dos hacia el logro de una meta practica.

Hemos anticipado cuatro razones que parecen
ser suficientes para mostrar la excepcional importan-
cia de la ciencia de lo psiquico: la verdad interior de
los fendmenos que estudia, lo sublime de estos fe-
nomenos, la relacién especial que tienen con noso-
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tros, y finalmente, la importancia practica de las le-
yes que los gobiernan. A éstas debemos agregar el
especial e incomparable interés que la psicologia
posee en la medida en que nos ensefa sobre la inmor-
talidad y asi se transforma, en otro sentido, en la
ciencia del futuro. La cuestion acerca de la esperanza
en un mas alld y nuestra participacion en un mejora-
miento del universo recae en la psicologia. Como
hemos sefialado, la psicologia ya ha realizado esfuer-
zos por resolver este problema, y no parece que todos
sus esfuerzos en esa direccion hayan sido en vano. Si
¢éste es realmente el caso, tenemos aqui, sin duda, su
logro teorico mas grande que también podria ser de
la mayor importancia practica, ademds de otorgar
también nuevo valor a los otros logros teoricos de la
psicologia. En el momento en que dejamos esta vida
aqui abajo, nos separamos de todo lo que estd lo que
esta sujeto a las leyes de la ciencia natural. Las leyes
de la gravitacion, del sonido, de la luz y la electrici-
dad desaparecen junto con los fendmenos por los que
la experiencia los ha establecido. Las leyes psiquicas,
por el contrario, conservan el mismo valor de verdad
para nuestra vida tanto en el mas alld como aqui aba-
jo, en la medida en que es inmortal.

Entonces Aristoteles tenia una buena razon para
colocar a la psicologia por sobre todas las otras cien-
cias como lo hizo al principio de su tratado Del alma,
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aunque al hacerlo tuvo en cuenta exclusivamente sus
ventajas teoricas. "Si -dice- contamos a la ciencia
entre lo que es noble y respetable, aunque admitiendo
que una lo es mas que otra, sea por la agudeza de su
mirada, sea por la admirable sublimidad de su objeto,
seria correcto colocar, por una u otra razon, al cono-
cimiento del alma entre los bienes mas preciados".
Lo que causa sorpresa es el hecho de que Aristoteles
afirma aqui que incluso en lo que se refiere a su
exactitud, la psicologia es superior a las otras cien-
cias. Para ¢l la agudeza del conocimiento estd ligada
a la inmortalidad del objeto. Segun ¢él, lo que cambia
continuamente y en cada aspecto evade la investiga-
cion cientifica, mientras que lo que permanece mas
estable posee la verdad mas duradera. Sea como sea,
tampoco podemos negar que las leyes que establece
la psicologia poseen una verdad por lo menos impor-
tante y duradera.
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Libro Il. Sobre los fendmenos psiquicos en ge-
neral

Capitulo I. De la distincion entre los fendmenos
psiquicos y los fendmenos fisicos?

§ 1. Necesidad de estudiar detenidamente la cues-
tion.

El mundo entero de nuestros fendmenos se divide
en dos grandes clases: la clase de los fenomenos fisi-
cos y la de los fendmenos psiquicos. Hemos hablado
de esta distincion al fijar el concepto de la psicologia,
y hemos vuelto sobre ella en la investigacion acerca
del método. Pero lo dicho no es bastante. Debemos
definir ahora con mas precision y exactitud lo que
entonces quedo solo fugazmente indicado.

Esto parece tanto mas obligado cuanto que toda-
via no hemos alcanzado ni unanimidad ni plena cla-
ridad en la delimitacion de ambas esferas. Vimos
ocasionalmente como algunos fendémenos fisicos, que
aparecen en la fantasia, han sido tomados por feno-
menos psiquicos. Pero hay otros muchos casos de
confusion. E incluso significados psicologos se justi-

2 .7 ,
Traduccién de José Gaos.
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ficarian dificilmente contra el reproche de contrade-
cirse a si mismos.” Frecuentemente tropezamos con
manifestaciones como la de que la sensacion y la
imagen fantastica se distinguen porque la una surge a
consecuencia de un fenomeno fisico, mientras la otra
es provocada por un fendomeno psiquico, segun las
leyes de la asociacion. Pero los mismos psicologos
conceden que aquello que aparece en la sensacion no
guarda correspondencia con la causa eficiente. Con

* Yo, por lo menos, no consigo conciliar las diversas definicio-
nes que A. Bain ha dado en una de sus obras psicoldgicas mas
recientes, Mental science, Lond. 3, edit, 1872. En la p. 120,
numero 59, dice que la ciencia psiquica (Science of mind, que ¢l
llama también Subject science) esta fundada sobre la autocon-
ciencia o atencion introspectiva; los ojos, los oidos, el 6rgano
tactil, son medios para la observacion del mundo fisico, del
object world como él dice. En la p. 198, n° 4, 1, dice, en cambio:
“La perfeccion de la materia o conciencia objetiva (object cons-
ciousness) esta ligada a la exteriorizacion de la actividad mus-
cular, en oposicion al sentimiento pasivo”. Y aflade en la expli-
cacion: “En el sentimiento puramente pasivo, asi como en aque-
llas sensaciones en las cuales no participa nuestra actividad
muscular, no percibimos materia, estamos en un estado de con-
ciencia subjetiva (subject consciousness)”. Explica esto con el
ejemplo de la sensacion térmica, cuando se toma un bafio ca-
liente, y con aquellos casos de suave contacto, en los cuales no
tiene lugar ninguna actividad muscular, y manifiesta que, en
iguales condiciones, los sonidos, y puede que hasta la luz y el
color, serian una experiencia puramente subjetiva (subject expe-
rience). De modo que toma ejemplos para la conciencia subjeti-
va, precisamente en las sensaciones de la vista, el oido y el
tacto, que habia designado en el otro pasaje como intermedia-
rios de la conciencia objetiva, en oposicion a la conciencia
subjetiva.
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lo cual se descubre que los que llaman fenomenos
fisicos no se nos aparecen, en verdad. Mas aun; que
no tenemos ninguna representacion de ellos; manera
notable, por cierto, de abusar del nombre de fendme-
no. Asi las cosas, no podemos por menos de ocupar-
nos del problema con algiin mayor detenimiento.

§ 2. Explicacién de la distincion mediante ejemplos.

La explicacion a que aspiramos no es una defini-
cion, segun las reglas tradicionales de los logicos.
Estas han experimentado reiteradamente en los ulti-
mos tiempos una critica exenta de prejuicios, y aun
habria que anadir algunas palabras a lo que ya se les
ha reprochado. Nuestro intento se encamina a diluci-
dar estos dos nombres: fendmeno fisico, fenomeno
psiquico. Queremos excluir todo equivoco y con-
fusion tocante a ellos. Y no debemos reparar en los
medios, con tal de que sirvan realmente a la claridad
apetecida.

A este fin no s6lo cabe la indicacion de determi-
naciones mas altas y mas generales. Asi como la
induccion se opone a la deduccion en la esfera de la
prueba, asi también aqui la explicacion por lo parti-
cular, por el ejemplo, se opone a la explicacion por lo
general. Y ella estara en su lugar cuantas veces los
nombres particulares sean mas claros que los genera-
les. Explicar el nombre color, diciendo que designa el
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género del rojo, azul, verde y amarillo, es, quiza, un
procedimiento mas eficaz que, a la inversa, querer
explicar el rojo como una clase especial de color.
Pero la explicacion por las determinaciones particula-
res prestara todavia mejores servicios, tratandose de
nombres como los de nuestro caso, nombres que no
son usuales en la vida, mientras que los de los feno-
menos particulares, comprendidos bajo ellos, son
usados frecuentemente. Tratemos, pues, en primer
término, de aclarar los conceptos mediante ejemplos.

Toda representacion, mediante sensacion o fanta-
sia, ofrece un ejemplo de fendmeno psiquico; enten-
diendo yo aqui por representacion, no lo que es re-
presentado, sino el acto de representar. La audicion
de un sonido, la vision de un objeto coloreado, la
sensacion de calor o frio, asi como los estados seme-
jantes de la fantasia, son los ejemplos a que aludo;
asimismo, el pensamiento de un concepto general;
siempre que tenga lugar realmente. También todo
juicio, todo recuerdo, toda expectacion, toda conclu-
sion, toda conviccidn u opinion, toda duda, es un
fenomeno psiquico. Y también lo es todo movimien-
to del animo, alegria, tristeza, miedo, esperanza, va-
lor, cobardia, colera, amor, odio, apetito, volicion,
intento, asombro, admiracidn, desprecio, etc.

Por el contrario, ejemplos de fenomenos fisicos
son un color, una figura, un paisaje que veo; un acor-
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de que oigo; el calor, el frio, el olor que siento, y las
cosas semejantes que me aparecen en la fantasia.

Estos ejemplos bastaran para hacer intuitiva la
distincién de ambas clases.

§ 3. Los fendmenos psiquicos son representaciones
o tienen representaciones por base.

Sin embargo, intentaremos dar una explicacion
del fendmeno psiquico, en otro modo mas unitario. A
este fin se nos ofrece una determinacion de la que
hicimos uso anteriormente, cuando deciamos que
designabamos con el nombre de fenomenos psiqui-
cos, tanto las representaciones como todos aquellos
fenomenos cuyo fundamento estd formado por repre-
sentaciones. Apenas necesitamos advertir que una
vez mas entendemos por representacion, no lo repre-
sentado, sino el acto de representarlo. Este acto de
representar forma el fundamento, no del juzgar me-
ramente, sino también del apetecer y de cualquier
otro acto psiquico. Nada puede ser juzgado, nada
tampoco apetecido, nada esperado o temido, si no es
representado. De este modo, la determinacion dad
comprende todos los ejemplos aducidos de fenome-
nos psiquicos, y, en general, todos los fendémenos
pertenecientes a esta esfera.

Caracteriza la falta de madurez, en que la psico-
logia se encuentra, el hecho de que apenas quepa for-
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mular una sola proposicion sobre los fenomenos psi-
quicos, sin que sea impugnada por muchos. No obs-
tante, la gran mayoria coincide con nosotros, por lo
menos en lo que acabamos de decir, que las represen-
taciones son el fundamento de los demés fendmenos
psiquicos. Asi dice Herbart muy justamente: “Cada
vez que sentimos, ha de existir en la conciencia, co-
ma representado, algo, todo lo embrollado y confusa
que se quiera; de modo que este determinado sentir
implica este determinado representar. Y cada vez que
apetecemos... tenemos en el pensamiento aquello que
apetecemos”.4

Pero Herbart va mas alla. En todos los demas fe-
némenos no ve sino ciertos estados de representa-
ciones, que pueden derivarse de éstas; opinion que ha
sido impugnada repetidas veces, y en especial por
Lotze, con razones decisivas. Entre otros, J. B. Me-
yer la ha atacado recientemente en una larga discu-
sion, en su exposicion de la psicologia de Kant. Pero
no se ha contentado con negar que los sentimientos y
apetitos puedan ser derivados de las representacio-
nes; ha afirmado que los fenomenos de esta especie
pueden existir sin ninguna representacién.” Meyer

* Psicol, como ciencia, parte 11, seccion I?, cap. primero, § 103.
Cf. también Drobisch, Psicol. empir., p. 38 y 348, y otros de la
escuela de Herbart.

> Psicologia de Kant, Berlin, 1870, p. 92 y ss.
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llega a creer que los animales inferiores tienen so6lo
sentimientos y apetitos, sin representaciones, y que la
vida de los animales superiores y del hombre co-
mienza también con un mero sentir y apetecer, mien-
tras que el representar sobreviene cuando estd mas
adelantada la evolucion.® Por lo cual también parece
entrar en conflicto con nuestra afirmacion.

Pero, si no yerro, la contradiccion es mas aparen-
te que real. De varias manifestaciones suyas paréce-
me resultar que Meyer toma el concepto de represen-
tacion en un sentido mas estrecho que nosotros, y, en
cambio, ensancha el concepto de sentimiento en la
misma medida. “El representar —dice- no surge hasta
que la modificacion sentida en el propio estado, pue-
de ser considerada como consecuencia de un estimu-
lo externo, aunque esto empiece manifestandose s6lo
en el acto, inconscientemente realizado, de mirar o
tocar un objeto externo”. Si Meyer entendiese por
representacion lo mismo que nosotros, le seria impo-
sible hablar asi. Se percataria de que un estado como
el que describe cual comienzo del representar, con-
tiene ya un gran numero de representaciones, por
ejemplo, representaciones de sucesion temporal, re-
presentaciones de yuxtaposicion espacial y represen-
taciones de causa y efecto. Si todo esto debe estar

% Ibidem, p.94.
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presenta al alma, para que se forme una representa-
cion, en el sentido de J. B. Meyer, es claro que esta
representacion no puede ser el fundamento de todos
los demés fendmenos psiquicos. Pero ese “estar-
presente” de cada una de las cosas nombradas, es
precisamente un “estar-representado” en nuestro sen-
tido. Y un “estar-representado” semejante se halla
dondequiera aparece algo a la conciencia; ya sea
amado, odiado o considerado con indiferencia; ya sea
reconocido, rechazado o -no sé expresarme mejor
que diciendo-: representado, en una completa absten-
cion de juicio. Tal como nosotros usamos la palabra
“representar”, puede decirse que “ser representado”
vale tanto como “aparecer”, “ser fenomeno”.

J. B. Meyer mismo reconoce que todo sentimien-
to de placer y displacer, incluso el infimo, presupone
un acto de representacion, en este sentido, si bien,
discrepando de nosotros en su terminologia, no lo
llama representar, sino sentir. Tal me parece resultar
por lo menos de las palabras siguientes: “No hay
término medio entre tener y no tener una sensacion.
Pero la forma méas simple de la sensacion no necesita
ser mas que un mero sentir la modificacion del pro-
pio cuerpo o de una parte del mismo, surgida a con-
secuencia de cualquier estimulo. Los seres provistos
de tal sensacion tendrian sélo un sentimiento de sus
propios estados. A este sentimiento vital de los pro-
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cesos interiores a la propia piel, podria estar unida
inmediatamente una diversa excitabilidad del alma a
las modificaciones nocivas o provechosas para ella,
aunque esta nueva excitabilidad no fuera simplemen-
te derivable de aquel sentimiento; un alma semejante
podria tener sentimientos de placer y displacer junto
a la sensacion... Un alma asi dotada no poseeria ain
ninguna representacion...”.” Vemos, pues, como lo
unico que mereceria el nombre de sentimiento, segun
nosotros, aparece también, segun J. B. Meyer como
cosa secundaria junto a una primera, que cae bajo el
concepto de representacion, tal como nosotros lo
tomamos, y forma el supuesto indispensable de aque-
lla secundaria. Parece, pues, que si la opinion de Me-
yer es traducida a nuestro lenguaje, la contradiccion
desaparece por si misma.

Algo semejante acontece quizd con otros que se
expresan en términos parecidos a los de Meyer. Con
todo, puede suceder que, respecto de algunos senti-

7 Psicologia de Kant, p. 92. J. B. Meyer parece comprender la
sensacion del modo como Ueberweg, en su Logica, 1, 36, 2°
edic., p. 64): “La percepcion se distingue de la mera sensacion
porque en ésta la conciencia se adhiere solo al estado subjetivo,
pero en la percepcion recae sobre un elemento que es percibido
y que, por tanto..., se contrapone al acto de percibir como algo
distinto y objetivo”. Si esta opinion de Uerberweg sobre la
sensacion, a diferencia de la percepcion, fuese justa, sin embar-
go, el tener una sensacion implicaria un representar, en nuestro
sentido. Se vera, posteriormente, por qué no la reputamos justa.
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mientos sensibles de placer y displacer, alguien opi-
ne, en verdad, que no tienen por base ninguna repre-
sentacion en nuestro sentido. Por lo menos, no puede
negarse cierta propension a ello. Tal sucede, por
ejemplo, respecto de los sentimientos que surgen al
cortarse o quemarse. Cuando uno se corta, no tiene
las mas veces ninguna percepcion de contacto; cuan-
do se quema, ninguna percepcion de calor; solo el
dolor parece existir en uno y otro caso.

Sin embargo, también aqui el sentimiento tiene
por base, sin duda, una representacion. En tales ca-
sos, tenemos siempre la representacion de una deter-
minacion local, que designamos habitualmente en
relacion con una u otra parte visible y tangible de
nuestro cuerpo. Decimos que hace dafio el pie o la
mano, que nos duele este o aquel sitio del cuerpo. Por
tanto, aquellos sobre todo que consideran una repre-
sentacion local semejante como algo primariamente
dado, por la excitacion de los nervios mismos, no
podran negar una representacion como fundamento
de estos sentimientos. Pero tampoco los demas pue-
den sustraerse a admitir lo mismo. Pues en nosotros
no existe meramente la representacion de una deter-
minacion local; existe también la de una cualidad
sensible especial, andloga al calor, al sonido, y a las
otras llamadas cualidades sensibles; una cualidad que
pertenece a los fendémenos fisicos y que debe distin-
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guirse bien del sentimiento concomitante. Cuando
oimos un sonido gratamente dulce o uno estridente,
un acorde armoénico o una disonancia, a nadie se le
ocurrird identificar el sonido con el sentimiento de
placer o dolor concomitante. Pues también alli donde
una cortadura, una quemadura o un cosquilleo des-
pierta en nosotros sentimientos de dolor o placer,
debemos distinguir del mismo modo un fenémeno
fisico, que se ofrece como objeto de la percepcion
externa, y un fenémeno psiquico de sentimiento, que
acompana a la aparicioén de aquél; si bien el observa-
dor superficial propende en esto a la confusion.

El motivo capital que provoca el engafio es el si-
guiente. Es sabido que nuestras sensaciones son
transmitidas por los llamados nervios sensitivos. An-
tes se creia que cada género de cualidades sensibles,
como el color, el sonido, etc., se servia de nervios
especiales como conductores exclusivos. Actualmen-
te, la fisiologia se inclina cada vez mas al parecer
opuesto.® Casi universalmente ensefia que los nervios
para las sensaciones de contacto, excitados de otro
modo, producen en nosotros las sensaciones de calor
y frio, y excitados de un tercer modo las llamadas
sensaciones de placer y dolor. Pero, en verdad, algo
semejante pasa con todos los nervios, ya que un fe-

8 Cf. en especial Wundt, Psicol. fisiol., p. 345 y ss.
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nomeno sensible del ultimo género mencionado,
puede ser provocado en nosotros por cualquier ner-
vio. Si son excitados muy frecuentemente, todos los
nervios producen fendémenos dolorosos que no se
distinguen entre si por su especie. Transmitiéndonos
un nervio diversos géneros de sensaciones, sucede a
menudo que transmite simultineamente varias, co-
mo, por ejemplo, la mirada a una luz eléctrica tiene
por consecuencia, a la vez, un fenomeno cromatico
“hermoso”, esto es, grato para nosotros, y un feno-
meno de otro género, que nos es doloroso. Los ner-
vios del tacto transmiten frecuentemente, a la vez,
una llamada sensacion de contacto, una sensacion de
calor o frio y una sensacion de placer o de dolor.
Ahora bien, resulta que cuando varios fendmenos
sensoriales aparecen a la vez, son a veces considera-
dos como uno. Esto se ha demostrado de un modo
convincente, con respecto a las sensaciones del olfato
y del gusto. Esta probado que casi todas las diferen-
cias que se suelen considerar como diferencias de
gusto, son, en verdad, so6lo diferencias entre fenome-
nos olfatorios surgidos simultdneamente. Cosa pare-
cida sucede cuando probamos un manjar caliente o
frio: a menudo creemos apreciar diferencias de gusto,
que en verdad son solo diferencias de fendmenos
térmicos. No es de admirar, por tanto, que no distin-
gamos siempre con exactitud lo que es un fendémeno
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de la sensacion térmica y lo que es un fenomeno de
la sensacion de contacto. Acaso ni los distinguiremos
si no apareciesen habitualmente con mutua indepen-
dencia. Considerando ahora las sensaciones de sen-
timiento, hallamos, por el contrario, que a sus feno-
menos estan las mas veces unidas sensaciones de otra
clase, las cuales desaparecen de su lado, a lo sumo,
en el caso de una excitacion muy frecuente. Asi se
explican muy bien los engafios sobre la aparicion de
un género especial de cualidades sensibles, y que se
creyera tener una sensacion sola, en vez de dos. Co-
mo la representacion subsiguiente venia acompafiada
de un sentimiento relativamente muy fuerte, incom-
parablemente mas fuerte que el consecutivo a la pri-
mera especie de cualidad, considerabase este feno-
meno psiquico como el tnico que se habia recibido.
Y desapareciendo luego por completo la primera
especie de cualidad, creiase no tener mas que un sen-
timiento, sin representacion basica de un fendémeno
fisico.

Un motivo mads, que favorece el error, es que la
cualidad que precede al sentimiento, y éste mismo,
no llevan dos nombres distintos. Se llama también
dolor, en este caso, al fenomeno fisico que aparece
con el sentimiento del dolor. No se dice que se tenga
la sensacion de este o aquel fendmeno en el pie, con
dolor, sino que se dice que se siente dolor en el pie.
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Esto es un equivoco, como lo encontramos frecuen-
temente, alli donde varias cosas estan en estrecha
relacion mutua. Llamamos sano al cuerpo, y por rela-
cion con ¢él, al aire, al sustento, al color de la caray a
otras cosas semejantes; pero manifiestamente en otro
sentido. En nuestro caso, segin el sentimiento de
placer o de dolor, que acompana a la aparicion de un
fenomeno fisico, llamamos a este fenomeno mismo
placer y dolor; y también aqui el sentido esta modifi-
cado. Es como si dijésemos que un acorde es un pla-
cer, porque experimentamos un sentimiento de placer
al oirlo, o que la pérdida de un amigo es un gran pe-
sar. La experiencia revela que el equivoco es uno de
los principales obstaculos para descubrir diferencias.
Sobre todo aqui habia de ser un obstaculo porque se
ofrecia de suyo un peligro de error y la misma trans-
posicion del nombre era quiza la consecuencia de una
confusion. De este modo, muchos psicologos se en-
gafiaron, y otros errores siguieron a éste. Varios psi-
cologos llegaron a la conclusion falsa de que el suje-
to que siente debia estar presente en aquel sitio del
miembro lesionado, en que un fendmeno doloroso se
localiza en la percepcion. Pues como identificaban el
fendomeno con el sentimiento de dolor concomitante,
lo consideraron como un fendmeno psiquico y no
como un fendémeno fisico. Y precisamente por esto
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creyeron que su percepcion en el miembro era una
percepcion interna; esto es, evidente e infalible.’

Pero el hecho de que los mismos fenémenos apa-
rezcan a menudo del mismo modo, tras la amputa-
cion del miembro, contradecia su opinion. Por lo cual
otros, a la inversa, argumentaron escépticamente co-
ntra la evidencia de la percepcion interna. Todo se
soluciona cuando se ha aprendido a distinguir entre el
dolor, en el sentido en que este nombre designa la
modificacién aparente de una parte de nuestro cuer-
po, y el sentimiento del dolor, que se enlaza con su
sensacion. Una vez hecho esto, ya no se podra afir-
mar que el sentimiento del dolor sensible, que se ex-
perimenta en una lesion, no tiene por base ninguna
representacion.

Por todo lo cual podemos considerar como una
definicién indudablemente justa de los fendomenos
psiquicos, la de que, o son representaciones, o des-
cansan sobre representaciones que les sirven de fun-
damento en el sentido explicado. Con esto habriamos
dado una segunda definicion de su concepto, divisi-
ble en menos miembros que la primera. Empero, no
es enteramente unitaria; antes bien, nos presenta los
fenomenos psiquicos divididos en dos grupos.

? Asi el jesuita Tongiorgi en su difundido Manual de filosofia.
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§ 4. Definicion de los fendmenos psiquicos por su
carencia de extension. Contradiccion que se alza
frente a esta definicion.

Una definicién completamente unitaria, que ca-
racteriza todos los fendmenos psiquicos, frente a los
fenomenos fisicos, ha sido intentada en sentido nega-
tivo. Todos los fenomenos fisicos, se ha dicho, tienen
extension y una determinacion local, ya sean fend-
menos de la vista o de otro sentido, ya sean produc-
tos de la fantasia, que nos representa objetos seme-
jantes. Lo contrario, se anade, pasa con los fenome-
nos psiquicos; pensar, querer, etc., aparecen despro-
vistos de extension y sin situacion en el espacio.

Segun esto, podriamos caracterizar facil y exacta-
mente los fenomenos fisicos frente a los psiquicos,
diciendo que son aquellos que aparecen extensos y en
el espacio. E inmediatamente, los psiquicos serian
definibles, frente a los fisicos, con la misma exacti-
tud, como aquellos fendbmenos que no tienen exten-
sion ni fina determinacion local. Se podria invocar a
Descartes y Spinoza en favor de tal distincion; pero
singularmente a Kant, quien considera el espacio
como la forma de la intuicion del sentido externo.

A. Bain da recientemente la misma definicion.
“La esfera del objeto o mundo objetivo (externo) —
dice- queda circunscrita exactamente por una propie-
dad: la extension. El mundo de la experiencia subje-
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tiva (el mundo interno) carece de esta propiedad. Se
dice de un arbol o de un arroyo, que posee una mag-
nitud extensa. Un placer no tiene longitud, anchura,
ni espesor; en ningin respecto es una cosa extensa.
Un pensamiento o una idea pueden referirse a magni-
tudes extensas; pero no cabe decir de ellos que ten-
gan una extension en si mismos. Y tampoco podemos
decir que un acto voluntario, un apetito, una creencia,
llenen un espacio en ciertas direcciones. Por lo cual,
cuanto cae en la esfera del sujeto, se llama inextenso.
Usando, pues, cual sucede comunmente, el nombre
de espiritu para la totalidad de las experiencias inter-
nas, podemos definirle negativamente mediante un
hecho tnico: mediante la carencia de extension™.'”

Al parecer, hemos encontrado, pues, por lo me-
nos negativamente, una definicion unitaria para la
totalidad de los fendbmenos psiquicos.

Pero tampoco aqui reina unanimidad entre los
psicologos; y se oye a menudo rechazar, por motivos
opuestos, la extension y la carencia de extension,
como caracteres distintivos entre los fenémenos fisi-
cos y los fendmenos psiquicos.

Muchos consideran falsa la definicion, porque, no
solo los fendmenos psiquicos, sino también muchos
de los fenomenos fisicos, aparecen sin extension. Un

19 Mental science. Introd., cap, L.
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gran numero de psicologos, no sin importancia, en-
sefian que los fendémenos, bien de ciertos sentidos,
bien de todos, se revelan originariamente exentos de
toda extension y localizacion. Sobre todo con respec-
to a los sonidos y a los fendmenos del olfato, es muy
general esta opinion. Lo mismo pasa, segin Berke-
ley, con los colores; segun Platner, con los fendéme-
nos del tacto; segiin Herbart y Lotze, lo mismo que
segun Hartley, Brown, los dos Mill, H. Spencer y
otros, con los fendmenos de todos los sentidos exter-
nos. Cierto que los fenomenos que nos son revelados
por los sentidos externos, sefialadamente la vista y el
tacto, nos parecen ser todos extensos en el espacio.
Pero esto -se dice- viene de que asociamos con ellos,
sobre la base de una experiencia anterior, las repre-
sentaciones del espacio que se han desenvuelto pau-
latinamente; en su origen carecen de determinacion
local, pero son localizados por nosotros mas tarde. Si
solo fuera éste, en realidad, el modo por el cual los
fenomenos fisicos alcanzan una determinacion local,
no podriamos manifiestamente seguir distinguiendo
ambas esferas por esta propiedad; y tanto menos,
cuanto que también ciertos fendmenos psiquicos son
localizados por nosotros de ese modo, como, por
ejemplo, cuando situamos un fendmeno de ira en el
leon excitado, y nuestros propios pensamientos en el
espacio que ocupamos.
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He aqui, pues, el primer motivo por el cual la de-
finiciéon dada podria ser rebatida, desde el punto de
vista de un gran niimero de significados psicélogos.
En el fondo, ha de contarse también a Bain, que pa-
reci6 defenderla, entre estos pensadores, pues Bain
sigue enteramente la direccion de Hartley. S6lo pudo
hablar como ha hablado, porque (si bien no con ente-
ra consecuencia) no cuenta los fenémenos de los sen-
tidos externos, en si y por si, entre los fendmenos
fisicos.

Otros rechazaran la definicion citada, por un mo-
tivo opuesto, como queda dicho. La afirmacion por
ellos atacada no es la de que todos los fenomenos
fisicos aparecen extensos, sino la de que todos los
fenomenos psiquicos carecen de extension. También
ciertos fenomenos psiquicos se revelan extensos,
segun ellos. Aristoteles parece haber sido de esta
opinidn, cuando, en el primer capitulo de su tratado
sobre el sentido y lo sensible, considera evidente por
si mismo, sin necesidad de previa demostracion, que
la percepcidn sensible es el acto de un 6rgano corpo-
reo.'' Psicologos y fisidlogos recientes se expresan a
veces de modo parecido, respecto de ciertas emocio-
nes. Hablan de un sentimiento de placer y dolor, que

" De sens. et sens., 1, p. 436, 6, 7. Cf. también lo que dice de las
emociones, y en especial del miedo, en De anim., 1, 1, paginas
403 a 16.
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apareceria en los oOrganos externos, muchas veces
incluso tras la amputacion del miembro; y, sin em-
bargo, el sentimiento es, como la percepcion, un fe-
nomeno psiquico. Muchos afirman también que los
apetitos sensibles aparecen localizados, y los poetas
estan de acuerdo con esto, cuando hablan, si no de un
pensamiento, si de un deliquio o de un anhelo que
penetran el corazén y todos los miembros.

Vemos, pues, que la distincion dada es objeto de
censura, asi por el lado de los fendmenos fisicos co-
mo por el lado de los fendbmenos psiquicos. Quiza
una y otra oposicién sea igualmente infundada.'’En
todo caso, se hace necesaria aun una mas amplia de-
finiciébn, comun a todos los fendmenos psiquicos;
pues la contienda sobre si ciertos fenomenos psiqui-
cos y fisicos aparecen extensos o no, revela que el
caracter indicado no basta para la distincidn clara; y
ademas, dicho carécter es s6lo negativo, para los fe-
noémenos psiquicos.

121 a afirmacion de que ciertos fenémenos psiquicos aparecen
extensos descansa manifiestamente sobre una confusion entre
los fenomenos fisicos y los psiquicos, semejante a aquella de
que tratamos antes, al demostrar que una representacion es el
fundamento necesario de los sentimientos sensibles.
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§ 5. Es caracteristica de los fendmenos psiquicos su
referencia a un objeto.

(Qué caracter positivo podremos, pues, indicar?
(O acaso no hay ninguna definicidén positiva, que
valga conjuntamente para todos los fenémenos psi-
quicos? A. Bain piensa, en efecto, que no hay ningu-
na."” Sin embargo, y a los antiguos psicologos han
llamado la atencion sobre una especial afinidad y
analogia que existe entre todos los fendmenos psi-
quicos, y en la que los fenémenos fisicos no tienen
parte.

Todo fendomeno psiquico esta caracterizado por lo
que los escolasticos de la Edad Media han llamado la
inexistencia'* intencional (o mental)'> de un objeto, y
que nosotros llamariamos, si bien con expresiones no
enteramente inequivocas, la referencia a un conteni-
do, la direccidon hacia un objeto (por el cual no hay
que entender aqui una realidad), o la objetividad in-
manente. Todo fendmeno psiquico contiene en si

13 The senses and the intellect, Introd.

' Esta palabra no significa la no existencia, sino la existencia
en.- (N. del T.)

!> Usa también la expresion “estar objetivamente (objective) en
algo”, la cual, a quererse servir de ella ahora, seria tomada a la
inversa, como designacion de una existencia real fuera del espi-
ritu. Pero la expresion de “ser objetivo en sentido inmanente”,
que se usa a veces en el mismo sentido, y en la cual el inmanen-
te impide manifiestamente el equivoco temible, puede reempla-
zarla.
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algo como su objeto, si bien no todos del mismo mo-
do. En la representacién hay algo representado; en el
juicio hay algo admitido o rechazado; en el amor,
amado; en el odio, odiado; en el apetito, apetecido,
etc.'®

Esta inexistencia intencional es exclusivamente
propia de los fendmenos psiquicos. Ningin fendme-
no fisico ofrece nada semejante. Con lo cual pode-
mos definir los fendémenos psiquicos diciendo que
son aquellos fenomenos que contienen en si, inten-

cionalmente, un objeto.

' Ya Aristoteles ha hablado de esta inherencia psiquica. En sus
libros sobre el alma dice que lo sentido, en cuanto sentido, esta
en quien siente; el sentido aprehende lo sentido, sin la materia;
lo pensado esta en el intelecto pensante. En Filon encontramos
igualmente la doctrina de la existencia e inexistencia mental.
Pero confundiendo ésta con la existencia, en su sentido propio,
llega a su contradictoria doctrina del Logos y las Ideas. Cosa
parecida les sucede a los neoplatonicos. San Agustin menciona
el mismo hecho, en su doctrina del Verbum mentis y el exitus
interior de éste. San Anselmo lo hace en su famoso argumento
ontoldgico, habiendo muchos subrayado que el fundamento de
su paralogismo consistio en considerar la existencia mental
como una existencia real (cf. Ueberweg, Historia de la filoso-
fia, II). Santo Tomas de Aquino ensefla que lo pensado esta
intencionalmente en el que piensa; el objeto del amo, en el
amante; lo apetecido, en quien apetece, y utiliza estas afirma-
ciones para fines teologicos. Explica la inherencia del Espiritu
Santo, de que habla la Escritura, como una inherencia intencio-
nal mediante el amor. Y trata de hallar también cierta analogia
con el misterio de la Trinidad y de la procedencia del Verbo y
del Espiritu ad intra, en la existencia intencional que hay en el
pensamiento y en el amor.
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Pero también aqui tropezamos con discusiones y
oposiciones. En especial, Hamilton niega la propie-
dad indicada a una clase muy amplia de fendmenos
psiquicos, a saber, a todos aquellos que ¢l denomina
sentimientos (feelings), al placer y dolor, en sus muy
variadas especies y matices. Respecto a los fendme-
nos del pensamiento y el apetito, coincide con noso-
tros. Manifiestamente, no hay pensamiento sin un
objeto pensado, ni apetito sin un objeto apetecido.
“En cambio —dice- en los fendmenos del sentimiento
(los fenémenos del placer y el dolor), la conciencia
no representa ante si la impresion o estado psiquico,
no lo considera para si (aparte), sino que, por decirlo
asi, esta fundida en unidad con él. La peculiaridad
del sentimiento consiste en que en ¢l no hay nada,
fuera de lo subjetivamente subjetivo (subjectively
subjetive); no se encuentra ni un objeto distinto del
yo, ni ninguna observacién del yo”.!” En el primer
caso, habria algo “objetivo”, segin el modo de ex-
presarse Hamilton; en el segundo, algo “objetiva-
mente subjetivo”, como en el conocimiento de si
mismo, cuyo objeto Hamilton Ilama sujeto-objeto;
Hamilton, negando ambas cosas, en lo que se refiere
al sentimiento, niega a éste, del modo mas decisivo,
toda inexistencia intencional.

" Lect. on Metaph., 1, p. 432.
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Sin embargo, lo que Hamilton dice no es comple-
tamente exacto. Ciertos sentimientos se refieren, in-
negablemente, a objetos que el propio lenguaje indi-
ca, mediante las expresiones de que se sirve. Deci-
mos que nos alegramos de algo por algo, que nos
entristecemos o apesadumbramos por algo; y también
se dice: esto me alegra, esto me duele, esto me hace
dafio, etc. La alegria y la tristeza, lo mismo que la
afirmacion y la negacion, el amor y el odio, el apetito
y el desvio, siguen claramente a una representacion y
se refieren a lo representado en ésta.

Nos inclinariamos a asentir a Hamilton, sobre to-
do, en aquellos casos en los que, como hemos visto,
sucumbimos mas facilmente a la ilusion de que el
sentimiento no tiene por base ninguna representa-
cion, como, por ejemplo, en el caso del dolor desper-
tado por un corte o una quemadura; pero el motivo
no es otro que la propension a esta suposicion, erro-
nea, como vimos. Por lo demas, Hamilton reconoce,
con nosotros, el hecho de que las representaciones
forman el fundamento de los sentimientos, sin excep-
cion, y, por tanto, también en este caso. Con lo cual
su negacion de que corresponda un objeto a los sen-
timientos resulta tanto mas sorprendente.

Una cosa hay que afiadir: el objeto al cual un sen-
timiento se refiere no es siempre un objeto externo.
Cuando oigo un acorde, la complacencia que siento
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no es propiamente una complacencia en el sonido,
sino una complacencia en la audicion. Quizé incluso
se pudiera decir, no sin razon, que se refiere a si
misma, en cierto modo, y que, por tanto, resulta, mas
o menos, lo que Hamilton dice; a saber: que el senti-
miento estd “fundido en unidad” con su objeto. Pero
esto pasa del mismo modo en muchos fenémenos de
la representacion y del conocimiento, como veremos
en la investigacion sobre la conciencia interna. Sin
embargo, en éstos hay una inexistencia mental, un
sujeto-objeto, para decirlo con las palabras de Hamil-
ton; lo mismo, pues, sucedera con aquellos senti-
mientos. Hamilton no tiene razén cuando dice que en
ellos todo es “subjetivamente subjetivo”, expresion
¢sta que propiamente se contradice a si misma, pues
donde no se pueda hablar de objeto, tampoco cabe
hablar de sujefo. Bien mirado, Hamilton atestiguaba
en contra suya al hablar de una fusién en unidad del
sentimiento con la impresion psiquica. Toda fusion
es una unificacion de varias cosas; de modo que la
expresion figurada, que debia hacer intuitiva la pecu-
liaridad del sentimiento, sigue refiriéndose a cierta
dualidad en la unidad.

Podemos, pues, considerar, con razon, la inexis-
tencia intencional de un objeto como una propiedad
general de los fendbmenos psiquicos, que distingue a
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esta clase de fendmenos de la clase de los fenomenos
fisicos.

§ 6. Los fendmenos psiquicos solo pueden ser per-
cibidos por la conciencia interior; para los fisicos
solo es posible la percepcidn exterior.

Otra propiedad, comun a todos los fendmenos
psiquicos, es la de que éstos sélo son percibidos en la
conciencia interna, mientras que la unica percepcion
posible de los fendmenos fisicos es la externa.
Hamilton hace resaltar este caracter distintivo.'®

Alguien pudiera creer que en una definicioén se-
mejante se ha dicho harto poco, pues lo natural pare-
ce mas bien definir, a la inversa, el acto por el objeto,
o sea la percepcidn interna, en oposicion a cualquier
otra, como percepcion de los fendbmenos psiquicos.
Pero la percepcion interna, prescindiendo de la singu-
laridad de su objeto, tiene otra cosa que la distingue;
a saber: aquella evidencia inmediata, infalible, que a
ella sola le corresponde entre todos los modos de
conocer objetos de experiencia. Cuando decimos,
pues, que los fendomenos psiquicos son los aprehen-
didos por la percepcion interna, queda dicho que su
percepcion tiene una evidencia inmediata.

Mas aun. La percepcion interna no es solo la tni-
ca que tiene evidencia inmediata: es la Unica percep-

18 Ibidem.
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cion, en el sentido propio de la palabra. Hemos visto
que los fenémenos de la llamada percepcion externa
no pueden considerarse, ni siquiera por via de fun-
damentacion mediata, como reales ni verdaderos de
ningun modo; que quien, confiado, los toma por lo
que parecen, queda convicto de error, por el nexo de
los fenémenos. Luego la llamada percepcion externa,
rigurosamente tomada, no es una percepcion, y los
fenomenos psiquicos pueden ser caracterizados como
los tnicos, respecto de los cuales es posible una per-
cepcion, en el sentido propio de la palabra.

Los fenomenos psiquicos quedan también sufi-
cientemente caracterizados mediante esta definicion.
No es que todos los fendmenos psiquicos sean per-
ceptibles intimamente para cualquiera y que, por tan-
to, debamos contar entre los fendmenos fisicos cuan-
tos no podamos percibir: antes bien, es manifiesto, y
fue sefialado anteriormente por nosotros de un modo
expreso, que ningin fenomeno psiquico es percibido
por mas de uno solo; pero hemos visto también en-
tonces que todos los géneros de fendmenos psiquicos
se hallan representados en toda vida psiquica humana
plenamente desarrollada, y por esto la alusion a los
fenomenos que constituyen el dominio de la percep-
cion interna sirve a nuestro fin de un modo suficien-
te.
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§ 7. Los fendmenos psiquicos sélo pueden existir
fenoménicamente; los fisicos pueden también existir
en la realidad.

Hemos dicho que los fendmenos psiquicos son
los unicos de los cuales es posible una percepcion en
sentido propio. Igualmente podemos decir que son
los Gnicos fendmenos que tienen una existencia real,
ademas de la intencional. Un conocimiento, una ale-
gria, un apetito, existen realmente; un color, un soni-
do, una temperatura, s6lo existen fenoménica e in-
tencionalmente.

Hay fil6sofos que llegan a decir que es evidente,
por si mismo, que a un fenémeno, como el que lla-
mamos fenémeno fisico, no puede corresponderle
ninguna realidad. Afirman que quien admite esto y
atribuye otra existencia que la mental a los fenéme-
nos fisicos, expresa algo contradictorio en si. Bain,
por ejemplo, dice que se ha intentado explicar los
fenomenos de la percepcion externa mediante la
hipotesis de un mundo fisico, “el cual existe primero
sin ser percibido, pero llaga a serlo mediante su ac-
cion sobre el espiritu”. “Esta concepcion —anade-
encierra una contradiccion. La doctrina reinante es
que un arbol, en si mismo, es algo, prescindiendo de
toda percepcion; algo que produce una impresion en
nuestro espiritu mediante la luz que envia, y entonces
es percibido; de modo que la percepcion es un efecto
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y el arbol impercibido (esto es, el existente fuera de
la percepcion) es la causa. Pero el arbol es conocido
solo mediante una percepcion; no podemos decir lo
que fuera antes de la percepcion e independientemen-
te de ella: podemos pensar en ¢l como percibido,
pero no como impercibido. Hay, pues, una contradic-
cion manifiesta en la hipdtesis: se nos exige en el
mismo momento que percibimos la cosa y que no la
percibamos. Conocemos la sensacion de contacto del
hierro, pero no nos es posible conocer la sensacion de
contacto prescindiendo de la sensacion de contacto."”

Debo confesar que no alcanzo a convencerme de
la exactitud de esta argumentacion. Por cierto que sea
que un color solo se nos aparece cuando nos lo repre-
sentamos, no cabe concluir de aqui que un color no
pueda existir sin estar representado. Un color no re-
presentado expresaria una contradiccion, si el ser
representado estuviese contenido en el color como
uno de sus elementos, por ejemplo, una cierta cuali-
dad e intensidad, pues un todo sin una de sus partes
es, en verdad, una contradiccion. Pero este no es ma-
nifiestamente el caso. De otro modo seria incompren-
sible como la creencia en la existencia real de los
fenomenos fisicos, fuera de nuestra representacion,
ha podido, no diré surgir, sino alcanzar la mas extre-

¥ Mental science, 3* ed., p. 198.
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mada tenacidad, e incluso ser compartida largo tiem-
po por pensadores de primer rango. —Si fuera exacto
lo que Bain dice: “podemos pensar en un arbol como
percibido, pero no como impercibido; hay una con-
tradiccion manifiesta en la hipdtesis”-; si esto fuera
exacto, ciertamente que sus otras conclusiones serian
irrecusables. Pero justamente esto es lo que no se
puede conceder. Bain explica su aserto, diciendo: “se
nos exige en el mismo momento que percibamos la
cosa y que no la percibamos”. Pero no es exacto que
se exija esto: pues primero, no todo pensamiento es
una percepcion, y ademads, aun cuando este fuera el
caso, se seguiria Unicamente que s6lo se puede pen-
sar en los arboles percibidos por uno, pero no que
solo se pueda pensar en los arboles como percibidos
por uno. Saborear un terrén blanco de azlcar, no
significa saborear un terréon de azucar como blanco.
El paralogismo resulta muy claro, si se le aplica a los
fenomenos psiquicos. Si alguien dijese: “no puedo
pensar en un fendémeno psiquico, sin pensar en ¢l
luego solo puedo pensar en los fendmenos psiquicos
como pensados por mi; luego no existen fendmenos
psiquicos fuera de mi pensamiento”; éste seria un
razonamiento completamente igual al que Bain hace.
Sin embargo, el propio Bain no negard que su vida
psiquica individual no es la Uinica que tiene existencia
real. Cuando Bain afiade: “conocemos la sensacion
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del contacto del hierro, pero no nos es posible cono-
cer la sensacién de contacto como algo en si, pres-
cindiendo de la sensacion de contacto”, usa manifies-
tamente la expresion sensacion de contacto, primero,
significando lo sentido, y luego, significando el acto
de sentirlo. Son éstos, empero, conceptos distintos,
aunque el nombre sea el mismo. Por tanto, s6lo quien
se deje engafiar por el equivoco podra hacer la con-
cesion de evidencia inmediata pedida por Bain.

No es, pues, cierta la hipétesis de que un fenod-
meno fisico, como los que se hallan intencionalmente
en nosotros, exista fuera del espiritu, y en realidad
encierre una contradiccion; sélo comprobando uno
con otro, resultan conflictos, que prueban claramente
como aqui ninguna existencia real corresponde a la
intencional. Y siendo asi, hasta donde nuestra expe-
riencia alcanza, no erramos al negar en general a los
fendmenos fisicos toda existencia distinta de la in-
tencional.

§ 8. Si es exacto, y en qué sentido lo sea, decir que
los fendmenos psiquicos solo existen uno tras otro,
mientras que los fisicos existen muchos a la vez.

Se ha hecho valer otra circunstancia, como distin-
ta de los fendmenos fisicos y los fenémenos psiqui-
cos. Se ha dicho que los fendmenos psiquicos apare-
cen uno tras otro, mientras que los fenomenos fisicos
aparecen muchos a la vez. Pero no siempre se ha
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dicho esto en uno y el mismo sentido; ni todos los
sentidos dados a la afirmacion han resultado conso-
nantes con la verdad.

Recientemente H. Spencer se ha expresado asi a
este respecto: “Las dos grandes clases de actividades
vitales, que la fisiologia y la psicologia comprenden,
respectivamente, se distinguen porque mientras la
una implica modificaciones, asi simultaneas como
sucesivas, la otra implica s6lo modificaciones suce-
sivas. Los fenobmenos que forman el objeto de la fi-
siologia, se presentan como un sinnimero de series
diversas, enlazadas unas con otras. Aquéllos que
forman el objeto de la psicologia, se presentan como
una serie unica. Una mirada a las muchas actividades
continuas que constituyen la vida del cuerpo en su
totalidad, muestra en seguida que son simultaneas —
que la digestion, circulacion, respiracion, excrecion,
secrecion, etc., con todas sus numerosas subdivisio-
nes, transcurren a la vez y en dependencia reciproca-.
Y la mas ligera introspeccion permite descubrir con
claridad cémo las actividades que constituyen el pen-
samiento, no transcurren juntamente, sino una tras
otra”.?® H. Spencer compara en particular los feno-
menos fisioldgicos y los fisicos de uno y el mismo
organismo, unido a una vida psiquica. Si no hubiera

20 Principles of Psychol., 2* ed., 1, 177, p. 395.
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hecho esto, habria tenido que conceder necesaria-
mente que también varias series de fendmenos psi-
quicos pueden transcurrir simultaneas, pues en el
mundo hay mas de un ser vivo dotado de psique.
Pero la afirmacion sentada por ¢l tampoco resulta
completamente verdadera, dentro de los limites que
le da. Y el propio H. Spencer esta tan lejos de desco-
nocerlo, que alude inmediatamente a aquellas espe-
cies de animales inferiores, por ejemplo los radiados,
en los cuales una vida psiquica plural se desenvuelve
simultdneamente en un solo cuerpo. Por donde opina
que aqui hay poca diferencia entre la vida fisica y la
psiquica,”' 1o cual otros no concederan facilmente. Y
hace aun concesiones mas amplias, de modo que la
indicada distincion entre los fenomenos fisiologicos
y los fenomenos psiquicos, desciende a una mera
diferencia de grado. Mas atun. Si preguntamos lo que
Spencer entiende por los fendomenos fisioldgicos,
cuyas modificaciones transcurren simultdneas, en
oposicion a los fendmenos psiquicos, al parecer de-
signa con este nombre, no fenémenos fisicos propia-
mente tales, sino las causas, desconocidas en si mis-
mas, de estos fenomenos; pues respecto de los feno-
menos fisicos que aparecen en la sensacion, seria
innegable que no pueden modificarse simultdnea-

2 Ibidem.
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mente, si las sensaciones no tolerasen modificaciones
simultdneas. De este modo no podemos conseguir un
caracter distintivo para cada una de ambas clases.
Otros han querido ver una singularidad de la vida
psiquica, en que la conciencia solo puede aprehender
un solo objeto, nunca varios simultineamente. Estos
hacen referencia al notable caso del error en la de-
terminacion del tiempo, que se desliza regularmente
en las observaciones astrondmicas, por razéon de que
el golpe simultaneo del péndulo no entra la concien-
cia al mismo tiempo que la estrella observada entra
en contacto con el hilo del telescopio, sino antes o
después.”” Los fendmenos psiquicos se siguen, pues,
en serie simple, uno tras otro. Pero fuera seguramente
ilicito generalizar sin mas lo que revela semejante
caso de la mas extremada concentracion de la aten-
cion. H. Spencer, al menos, dice: “Hallo que a veces
cabe descubrir no menos de cinco series simultdneas
de modificaciones nerviosas, las cuales entran en la
conciencia en diverso grado, de modo que no pode-
mos llamar a ninguna de ellas absolutamente incons-
ciente. Cuando andamos, existe la serie de los feno-
menos locales; una serie de fenomenos de contacto
puede acompaiiarla en ciertas circunstancias; existe

22 Cf. Bessel, Observaciones astronémicas, Seccioén VIII, Koe-
nigsberg, 1823, Introd. Struve, Expédition chronométrique,
etcétera; Petesburgo, 1844, p. 29.
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también muy frecuentemente (al menos en mi) una
serie de fendomenos sonoros, los cuales forman una
melodia o e fragmento de una melodia, que me persi-
gue; y la serie de fendbmenos visuales se suma a ellas:
todas las cuales, subordinadas a la conciencia domi-
nante, que esta formada por un tropel de reflexiones,
la cruzan y se entretejen en ella.”> Hamilton, Cardai-
llac y otros psicologos refieren cosas parecidas, fun-
dandose en su experiencia. Pero atin admitiendo co-
mo exacto que todos los casos de la percepcion fue-
sen analogos al del astronomo, ;jno se deberia reco-
nocer que a menudo nos representamos algo, y a la
vez emitimos un juicio sobre ello o lo apetecemos?
Luego habria una pluralidad simultanea de fenome-
nos psiquicos. Hasta cabria sentar con mejor derecho
la afirmacion inversa: que varios fendmenos psiqui-
cos existen frecuentemente a la vez, pero nunca mas
de un fendmeno fisico.

Entonces, ;en qué sentido puede decirse que de
los fendmenos psiquicos aparece siempre uno solo, y,
en cambio, hay muchos fendémenos fisicos a la vez?
Puede decirse, en el sentido de que la diversidad de
los fendmenos psiquicos se le aparecen a alguien en

3 Ibidem , p. 398. Drobisch dice asimismo que es “un hecho
que varias series de representaciones pueden atravesar la con-
ciencia simultaneamente, pero a diversas alturas, por decirlo
asi”. Empirische Psychologie (Psicologia empirica), p. 140.
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la percepcion interna, se presenta siempre como una
unidad, mientras que no sucede lo mismo con los
fenomenos fisicos que alguien aprehende simulté-
neamente, mediante la llamada percepcion externa.
Como en otras muchas partes, también en eso han
confundido muchos la unidad con la simplicidad y
afirmado, por esto, percibirse a si mismos como algo
simple, en la conciencia interna. Otros, a su vez, ne-
garon la unidad, combatiendo con razon la simplici-
dad del fenomeno. Pero asi como los primeros no
pudieron ser consecuentes, antes bien hablaron de
una rica multitud de elementos diversos, tan pronto
como describieron su intimidad, asi tampoco los ul-
timos pudieron dejar de atestiguar involuntariamente
la unidad la unidad de los fendmenos psiquicos.
Hablan, como los otros, de un “yo”, y no de un “no-
sotros”, y lo designan, ya como un “haz” de fenome-
nos, ya mediante otros nombres que caracterizan la
confluencia en una unidad intima. Cuando percibi-
mos simultaneamente un color, un sonido, calor, un
olor, nada nos impide atribuir cada uno a una cosa
especial. Por el contrario, la diversidad de los actos
de sensacion correspondientes, el ver, el oir, el expe-
rimentar el calor y el oler, y con ellos, el querer y
sentir y el reflexionar simultaneos, asi como la per-
cepcion interna que nos da conocimiento de todo
ello, hemos de tomarlos por fenomenos parciales de
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un fendémeno unitario, en el cual estan contenidos, y
por una unica cosa. Algo mas tarde discutiremos a
fondo en qué consiste el motivo de esta necesidad, y
expondremos por extenso otros puntos pertinentes a
esto. Pues lo que aqui tocamos no es nada menos que
la llamada unidad de la conciencia, uno de los hechos
psicoldgicos mas rico en consecuencias y atacado de
continuo.

§ 9. Retrospeccion sobre las definiciones de la cien-
cia fisica y la ciencia psiquica.

Resumamos los resultados de las discusiones so-
bre la distincion entre los fenomenos fisicos y los
fenomenos psiquicos. Empezamos haciendo intuitiva
la indole especial de ambas clases, mediante ejem-
plos. Luego definimos los fendmenos psiquicos co-
mo representaciones, y como fenomenos que des-
cansan sobre las representaciones, que les sirven de
fundamento; todos los demas fendmenos pertenecen
a los fendmenos fisicos. Tras esto, hablamos del ca-
racter de la extension, que algunos psicologos han
considerado como una propiedad de todos los feno-
menos fisicos, careciendo los psiquicos de ella. Pero
esta afirmacién no habia pasado sin contradicciones,
y soOlo investigaciones posteriores pueden decidir
sobre ella; por ahora, sélo cabe afirmar que los fe-
noémenos psiquicos aparecen, efectivamente, despro-
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vistos de extension, en su totalidad. Inmediatamente
encontramos, como propiedad definitiva de todos los
fenomenos psiquicos, la inexistencia intencional, la
referencia a lago como objeto; ningiin fendmeno fisi-
co revela nada parecido. Definimos, ademas, los fe-
nomenos psiquicos como el exclusivo objeto de la
percepcion interna; por lo que ellos solos son perci-
bidos con evidencia inmediata; ellos solos son perci-
bidos, en el sentido riguroso de la palabra. Una de-
terminacion mas se enlaza con ésta: la de que son los
unicos fendmenos que tienen una existencia real,
ademas de la intencional. Finalmente, hicimos resal-
tar, como distintivo, que los fendmenos psiquicos
que alguien percibe, se le aparecen siempre como
una unidad, no obstante su diversidad; mientras que
los fenomenos fisicos que el mismo percibe simulta-
neamente no se presentan del mismo modo como
fenomenos parciales de un fenémeno unico.

Aquel caracter que entre todos distingue mejor a
los fenomenos psiquicos es, sin duda, la inexistencia
intencional. Gracias a ésta, como también a las otras
propiedades indicadas, podemos considerarlos como
definidos claramente frente a los fendmenos fisicos.

Las explicaciones dadas de los fenomenos psi-
quicos y de los fendmenos fisicos, no pueden menos
de aclarar nuestras definiciones de la ciencia psiquica
y la ciencia de la naturaleza; hemos dicho de ésta que
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es la ciencia de los fendémenos fisicos, y de aquella,
que es la ciencia de los fendbmenos psiquicos. Ahora
es facil descubrir que ambas definiciones implican
tacitamente ciertas restricciones.

Esto ocurre, sobre todo, con la definicion de la
ciencia de la naturaleza. Pues ésta no trata de todos
los fendomenos fisicos; no trata de los de la fantasia,
sino s6lo de los que aparecen en la sensacioén. Y ain
tocante a éstos, solo establece leyes en cuanto depen-
den de la excitacion fisica de los 6rganos sensoriales.
Podria formularse el problema cientifico de la ciencia
de la naturaleza, diciendo: la ciencia de la naturaleza
es aquella ciencia que trata de explicar la sucesion de
los fendmenos fisicos, de las sensaciones normales y
puras (no influidas por ningtn estado ni proceso psi-
quico especial), fundandose en la hipdtesis de la ac-
cion sobre nuestros 6rganos sensoriales de un mun-
do, extendido de modo semejante al espacio, en tres
dimensiones, y transcurriendo, de modo semejante al
tiempo, en una direccion.”* Sin dar una explicacion
sobre la naturaleza absoluta de este mundo, se con-
tenta con atribuirle fuerzas, que provocan las sensa-
ciones y se influyen mutuamente en su accion, y es-

 Cf. sobre esto Ueberweg (System der Logik), en cuya exposi-
cion no todo es de aprobar. En especial, no tiene razén cuando
piensa el mundo de las causas externas, extendiéndose en el
espacio, y no de modo semejante al espacio, y en el tiempo, y
no de modo semejante al tiempo.
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tablece las leyes de la coexistencia y la sucesion de
estas fuerzas. En ellas da indirectamente las leyes de
la sucesion de los fenomenos fisicos de las sensacio-
nes, cuando éstas son pensadas como puras y tenien-
do lugar en una invariable facultad de la sensacion,
mediante la abstraccion cientifica de las condiciones
psiquicas. De este modo algo complicado hay que
interpretar la expresion “ciencia de los fendmenos
fisicos”, cuando se la hace sindnima de ciencia de la
naturaleza.”

Sin embargo, hemos visto como se aplica a veces,
abusivamente, la expresion “fenémeno fisico” a las
fuerzas mismas recién mencionadas. Y como, natu-
ralmente, éste es designado como el objeto de una
ciencia, objeto cuyas leyes ésta establece directa y
expresamente, no creo errar cuando supongo que,
también en la definicion de la ciencia de la naturaleza
como ciencia de los fendomenos fisicos, este nombre
es asociado frecuentemente al concepto de las fuer-
zas de un mundo, extendido de modo semejante al

% La explicacién no es enteramente como Kant la exigiria, pero
se acerca a sus explicaciones tanto como es factible. En cierto
sentido se acerca a las opiniones de J. St. Mill en el escrito
contra Hamilton (cap. II), sin coincidir tampoco con ellas en
todos los puntos esenciales. Lo que Mili llama las posibilidades
permanentes de sensacion (permanent possibilities of sensation)
tiene estrecha afinidad con lo que nosotros hemos llamado fuer-
zas. La afinidad, asi como la principal discrepancia con la con-
cepcion de Uberweg, fue mencionada en la nota anterior.
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tiempo, las cuales provocan las sensaciones, median-
te su accion sobre los o6rganos sensoriales, y se influ-
yen mutuamente en su accidn, y cuyas leyes de co-
existencia y sucesion investiga la ciencia de la natu-
raleza. Considerar estas fuerzas como el objeto, tiene
la ventaja de que el objeto de la ciencia resulta algo
que existe real y verdaderamente. Esto ultimo se al-
canzaria también si se definiera la ciencia de la natu-
raleza como la ciencia de las sensaciones, haciendo
tacitamente la misma restriccion que acabamos de
exponer. Lo que ha hecho dar la preferencia a la ex-
presion “fendomeno fisico” fue, sobre todo, la circuns-
tancia de que se pensaba que las causas externas de la
sensacion eran semejantes a los fenomenos fisicos
aparentes en ella: ya sea en todos los respectos, como
fue el caso primitivamente, ya sea respecto de la ex-
tension en tres dimensiones, como sucede aun ahora.
De aqui viene el nombre inadecuado de “percepcion
externa”. Anadase que el acto de la sensacion tiene,
ademads de la inexistencia intencional del fendmeno
fisico, otras propiedades de las cuales el investigador
de la naturaleza no se ocupa, porque mediante ellas la
sensacion no da del mismo modo indicaciones sobre
las circunstancias especiales del mundo exterior.
Respecto a la definicion del concepto de la psico-
logia, podria parecer, en primer término, que el con-
cepto de los fenomenos psiquicos deberia antes am-
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pliarse que restringirse, ya que los fendmenos fisicos
de la fantasia caen enteramente dentro de su conside-
racion, por lo menos tan bien como los fendmenos
psiquicos, en el sentido definido antes, y tampoco
aquellos que aparecen en la sensacion pueden dejar
de ser tenidos en cuenta en la teoria de ésta. Pero es
evidente que sOlo entran en cuenta como contenido
de los fendbmenos psiquicos, al describir la indole
peculiar de éstos. Y lo mismo pasa con todos los fe-
noémenos psiquicos que tienen una existencia exclu-
sivamente fenoménica. Habremos de considerar co-
mo objeto propio de la psicologia solo los fendmenos
psiquicos, en el sentido de estados reales. Y refirién-
donos exclusivamente a ellos, decimos que la psico-
logia es la ciencia de los fendmenos psiquicos.
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De la clasificacion de los fenbmenos psiquicos

Prélogo a la 2.2 edicién, 1911.

Las obras que suelen contribuir mas al progreso de la
ciencia no son los compendios y manuales que se
proponen la exposicion de una disciplina cientifica,
como un todo, sino las monografias dedicadas a un
problema sdlo. No es de admirar, pues, que mi Psico-
logia desde el punto de vista empirico haya podido
encontrar acogida en amplios circulos, a pesar de
haber quedado reducida a un fragmento; ciertas cues-
tiones elementales fueron resueltas en ella de un mo-
do enteramente nuevo, y me esforcé por asegurar
todo nuevo aserto mediante una fundamentacion de-
tenida. En especial, la atencion general se ha dirigido
cada vez mds hacia mi investigacion sobre la clasi-

ficacion de los fendmenos psiquicos, y el hecho de
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que se me haya pedido recientemente permiso para
publicar de nuevo el capitulo correspondiente, en
traduccion italiana, puede considerarse como la sefial
de un interés siempre creciente.

Mas de tres decenios habian transcurrido des-
de la aparicion de mi libro, y nuevas investigaciones,
que no habian alterado en lo capital las opiniones
expuestas entonces, me habian conducido, sin em-
bargo, a un nuevo desarrollo o modificacion justifica-
tiva (al menos segun yo creo) en mas de un punto de
no pequefia importancia. Me parecié imposible no
mencionarlas. Pero convenia, a la vez, conservar la
exposicion en su forma originaria, en la que habia
actuado sobre dos contemporaneos; tanto mas cuanto
que yo habia hecho la experiencia de que varios es-
timados psicologos, que habian concedido una seria
atencion a mis teorias, estaban mas dispuestos a
asentir a ellas en la redaccion antigua, que a seguirme
por los nuevos caminos emprendidos. Me decidi,
pues, a reproducir el texto antiguo sin modificacio-
nes, pero a la vez a enriquecerlo mediante ciertas

adiciones que dispuse, en parte como notas al pie de
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la pagina, y en parte, y principalmente, como apéndi-
ces. Contienen una defensa contra ciertos ataques que
mis teorias experimentan, y ademds una indicacion
de aquellos puntos en los cuales yo mismo encuentro
necesaria una correccion.

Una de las novedades mas importantes es la
de que ya no opino que un fenémeno psiquico nunca
pueda tener por objeto otra cosa que algo real.” El
designio de mostrar, precisamente en este punto que
mi concepcion actual es la justa, me forzo6 a introdu-
cir cuestiones enteramente nuevas, por ejemplo, a en-
trar en la investigacion sobre los modos de la repre-
sentacion.

Sé bien que lo conciso de la exposicion no
hace facil su inteligencia. Tanto mas me he esforza-
do, pues, por conseguir una gran precision en la ex-
presion.

Algunos psicologos alemanes, que han tenido

conocimiento de la traduccion italiana y de las adi-

%6 «dass ich nicht mehr der Ansicht bin, dass eine psychische
Beziehung jemals anderes als Reales zum Objekt haben kénne.»
Zweiter Band, p. 2.
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ciones puestas a ella, me han hecho notar que haria
bien en publicar a la vez el libro en lengua alemana,
sobre todo estando agotada hace afios mi Psicologia
desde el punto de vista empirico. Asi, incitado por
ellos, aparece cuanto la nueva edicion italiana con-
tiene, como segunda edicion del original aleman,
ampliada del modo indicado.

Francisco Brentano,

Florencia, 1911.
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Libro Il. Sobre los fendmenos psiquicos en ge-
neral

Capitulo V. Ojeada a los principales ensayos de
una clasificacion de los fenémenos psiquicos

§ 1. Division platonica del alma en tres partes: una
concupiscente, otra irascible, otra racional.

Llegamos a una investigacioén que es de gran im-
portancia, no so6lo en si, sido también para todas las
siguientes. La consideracion cientifica necesita de la
division y del orden, y éstos no deben ser elegidos
arbitrariamente: deben, en lo posible, ser naturales, y
lo son, cuando corresponden a una clasificacion de su
objeto, lo mas natural posible.

Como en otras partes, habrd que hacer aqui divi-
siones y subdivisiones de los fendmenos psiquicos;

7 Este capitulo es el V del segundo libro de mi Psicologia des-
de el punto de vista empirico. Los capitulos anteriores, su-
primirlos aqui, y a cuyo contenido nos referimos a veces, tratan:
el cap. 1, de la distincion entre los fendmenos psiquicos y los
fendmenos fisicos; los caps. Il y III, de la conciencia interna, y
el cap. IV, de la unidad de la conciencia.
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pero, en primer término, se tratara de determinar las
clases mas generales.

Las primeras clasificaciones en el dominio de lo
psiquico, como en otras esferas, surgieron paso a
paso con la progresiva evolucion del lenguaje; éste
contiene expresiones mas y menos generales para los
fenomenos del interior, y los primeros productos de
la poesia prueban que, con anterioridad al comienzo
de la filosofia griega, estaban ya hechas en lo esen-
cial las distinciones mismas que tienen aun hoy un
nombre corriente. Sin embargo, antes de que Socra-
tes fomentase la definicion, con la cual la clasifica-
cion cientifica se relaciona del modo mas intimo,
ningun filésofo hizo un ensayo de division de los
fenomenos psiquicos digno de mencionarse.

El mérito de haber abierto el camino pertenece a
Platon: éste distinguio tres clases fundamentales de
los fendmenos psiquicos, o, mas bien, tal como ¢l se
expresaba, tres partes del alma, cada una de las cua-
les encerraba actividades psiquicas particulares; a
saber: la parte concupiscente, la irascible y la racio-
nal. ™ A estas tres partes correspondian, como hemos
sefialado ocasionalmente,” los tres estados capitales
que Platon distinguio en la republica: el estado de los

2 . . A2 7 \ 2 \
¥ Las expresiones griegas son 10 mBLUNTIKOY, TO BLLoEdEL TO
AOYLOTLKOV.

¥ Libro I, cap. II, § 7 de mi Psicol. desde el p. de v. emp.
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adquirentes, el cual comprendia los pastores, agricul-
tores, artesanos, comerciantes y demads; el estado de
los guardianes o guerreros y el estado de los gober-
nantes. Los tres grupos capitales de las naciones, el
de los relajados meridionales (fenicios y egipcios),
que van a la caza de los goces de la riqueza; el de los
valientes, pero rudos, barbaros del Norte, y el de los
helenos, amantes de la cultura, se distinguen también
con arreglo a las mismas tres partes del alma y a su
relativa preponderancia.

Platon utilizé su division como base para deter-
minar las diferencias mas esenciales en las direccio-
nes de las tendencias, y también parece haberla esta-
blecido en atencion a estas diferencias. Hallo en el
hombre una lucha de contrarios: primero entre las
exigencias de la razén y los impulsos sensibles; lue-
go, entre los varios impulsos sensibles mismos. Y
esta oposicion entre la pasion vivamente encendida,
que arrostra cl dolor y la muerte, y la relajada incli-
nacion al placer, que retrocede ante cualquier dolor,
le pareci6 singularmente llamativa y no menor que la
oposicion entre las exigencias de la razon y los im-
pulsos irracionales. De este modo creyd deber reco-
nocer tres partes del alma, diversas también por su
asiento: la parte racional residiria en la cabeza; la
irascible, en el corazon; la concupiscente, en el vien-
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tre;’* pero de tal suerte, que la primera es separable
del cuerpo e inmortal, y solo las otras dos estan ad-
heridas al cuerpo y ligadas a €l en su existencia. Pla-
ton creia que se distinguian también por su expansion
sobre un circulo mas o menos ancho de seres vivos.
La parte racional convendria so6lo al hombre, de to-
dos cuantos seres viven sobre la tierra; pero el hom-
bre tendria de comun la irascible con los animales y
la concupiscente con €stos y con las plantas.

Lo imperfecto de esta division se reconoce facil-
mente: sus raices estan exclusivamente en la esfera
de lo ético; y el hecho de que una parte sea deno-
minada racional, no contradice esto, pues Platon, lo
mismo que Socrates, consideraba la virtud como un
saber. Tan pronto como se quiere determinar a qué
parte debe atribuirse esta o aquella actividad especial,
se cae en perplejidad. La percepcion sensible, por
ejemplo, parece que debe atribuirse tanto a la y parte
concupiscente como a la irascible, y en ciertos pasa-

*%'Ya Democrito habia creido que el pensamiento tiene su asien-
to en el cerebro y la ira en el corazon. Los apetitos los habia
supuesto en el higado. Esta seria una diferencia insignificante
con la doctrina platonica posterior. Pero nada hace verosimil
que Demdcrito quisiera comprender la totalidad de las activida-
des psiquicas en estas tres partes; mas bien exige la cohesion de
sus opiniones que se figurara cada 6rgano como dotado de acti-
vidades psiquicas especiales, y un pasaje de Plutarco parece
indicar esto precisamente (Plac., IV, 4, 3). No podemos decir,
pues, que ya Democrito haya hecho un ensayo de division de
los fendmenos psiquicos.
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jes Platon parece adjudicarla también a la racional,
con otros modos del conocimiento.”’ También las
aplicaciones que Platon hace de su division, y en
cuyo supuesto ¢xito queria hallar una confirmacion,
muestran mas bien su flaqueza. Apenas nadie estara
dispuesto hoy a considerar, con Platon, agotadas las
profesiones capitales que se destacan en la sociedad,
con los tres estados de los adquirentes, los guerreros
y los gobernantes. Ni el arte encuentra en ella el
puesto debido, ni la ciencia. La experiencia muestra
la diversidad entre las dotes para las actividades teo-
ricas y practicas demasiado claramente, para que no
debamos reconocer en el talento del pensador cienti-
fico una clase de perfeccion enteramente distinta que
la que hay en el talento del gobernante, sin contar
con que la libertad de la ciencia, y con ella su progre-
so sin trabas, estaria sumamente amenazada por la
soberania de un filésofo, soberania que Platon consi-
deraba como un ideal.

Con todo la division platonica encierra los gér-
menes de las distinciones que tuvieron lugar en Aris-
toteles y que, incomparablemente mas significativas
que las de Platon mismo, han dado la norma durante,
milenios.

31 Cf. las observaciones de Zeller en su Filosofia de los griegos,
I, a, 2.2 ed., p. 540.
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§ 2. Las divisiones fundamentales de los fendmenos
psiquicos en Aristoteles.

Hallamos en Aristdteles tres divisiones bdasicas
de los fenomenos psiquicos; pero dos de ellas, co-
rrespondiéndose perfectamente miembro a miembro,
pueden ser consideradas como una.

Primero dividid los fendmenos psiquicos, consi-
derando los unos como actividades del organo cen-
tral y los otros como inmateriales; o sea en fenome-
nos de una parte mortal y de otra parte inmortal del
alma.

Luego los dividid, segin su mayor o menor ex-
tension, en comunes a los animales y peculiares al
hombre. Esta division resulta tripartita en ¢él, pues
Aristételes consideraba animadas a las plantas, a cau-
sa de su amplio concepto de lo psiquico, como vimos
anteriormente. Enumera, por tanto, una parte vegeta-
tiva del alma, una sensitiva y una intelectiva: la pri-
mera, que abraza los fendémenos de la nutricidn, del
crecimiento y de la reproduccion, seria comun a to-
dos los seres vivos terrestres, incluso las plantas; la
segunda, que abarca los sentidos y la fantasia, los
otros fenémenos afines y las emociones, es para ¢l la
especifica de los animales; en fin, cree que la tercera,
que comprende el pensamiento superior y la volun-
tad, es exclusivamente peculiar al hombre entre los
seres vivos terrestres. Pero a consecuencia de la res-
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triccion que el concepto de la actividad psiquica ha
experimentado con posterioridad, el primero de los
tres miembros cae enteramente fuera de su campo.
De modo que Aristételes, con esta division, ha divi-
dido las actividades psiquicas, en el sentido moderno
de la expresion, solo en los dos grupos de las activi-
dades comunes a los animales y las peculiares al
hombre. Estos miembros coinciden con los miembros
de la primera. El grado de universalidad de su exis-
tencia define su orden.

Otra division capital dada por Aristételes, distin-
gue los fenomenos psiquicos —tomada la expresion
en nuestro sentido’>- en pensamiento y apetito, voug
y opeélg, en el sentido mas amplio. Esta division se
cruza la anterior, en cuanto es objeto de nuestra con-
sideracion. Aristoteles comprende en la clase del
pensamiento la percepcion sensible y la fantasia, la
memoria y la prevision empirica, ademas de las su-
premas actividades intelectuales, colmo la abstrac-
cion, la formacion de juicios universales y la deduc-
cion cientifica®. Los deseos y tendencias superiores,

32 De anim., 111, 9, comienzo; 10, comienzo.

33 Wundt acusa de “logicismo” a los que encuentran semejantes
la sensacion y el comienzo superior. Si esta censura fuese fun-
dada, alcanzaria también a Aristoteles. Pero ;como es que des-
cartes ha juzgado aqui enteramente igual, y que muchos, al
negar los conceptos universales, quisieron subordinar las activi-
dades mentales correspondientes a la de la sensacion? Esto ha
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igual que los impulsos infimos y todos los senti-
mientos y emociones; en suma, cuantos fendmenos
psiquicos no estan incluidos en la primera clase, que-
dan comprendidos en la del apetito.

Si indagamos lo que haya movido a Aristoteles a
unir, mediante esta division, lo que la divisién ante-
rior habia separado, descubrimos facilmente que fue
cierta semejanza que la representacion y apariencia
sensibles muestran con la representacion y certeza
intelectuales, conceptuales, y los apetitos inferiores
con las tendencias superiores. Hall6 aqui y alli la
misma modalidad de inexistencia intencional, para
decirlo con una expresion que tomamos anteriormen-
te a los escolasticos.”* El mismo principio determiné
que actividades que la division anterior habia unido,

sido un error, sin duda; pero negar lo comun a la sensacion y al
pensamiento intelectivo, seria no menor yerro.

** Esta expresion ha sido mal comprendida, creyendo que se
trata de preposicion y persecucion de un fin. Quiza hubiera sido
mejor evitarla; los escolasticos usan mas frecuentemente aun la
expresion “objetivo”, en vez de “intencional”. Se trata, en efec-
to, de que para el objeto psiquicamente activo, y como tal, algo
estd presente en su conciencia de cierto modo, ya sea como
meramente pensado, ya sea como apetecido, rehuido u otro
modo semejante. Si di la preferencia a la expresion “intencio-
nal”, lo hice porque tenia por mayor atn peligro de un equivoco
si designaba lo pensado con los términos de pensado como
objetivamente siendo, pues los modernos suelen llamar objetivo
a lo que existe en realidad, por oposicion a “los fenémenos
meramente subjetivos”, a los cuales no corresponde ninguna
realidad.
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fuesen separadas en clases diversas. La referencia al
objeto es diversa en el pensamiento y el apetito, y
Aristételes puso la diferencia entre ambas clases,
precisamente en esto. No las creia enderazadas a ob-
jetos diversos, sino a los mismos objetos, pero de un
modo diverso. En sus libros Sobre el alma y en su
Metafisica, dice claramente que una misma cosa es
objeto del pensamiento y del apetito, y después de
recibida en la facultad de pensar, mueve el apetito.”
La diversidad de base de los fendémenos psiquicos, y
su expansion sobre un circulo mas o menos ancho de
seres dotado de psique, fue el fundamento de la di-
visioén anterior; su distinta relacién al objeto inma-
nente es la de ésta. El orden de sucesion de los miem-
bros esta determinado por la relativa independencia
de los fenomenos.”® Las representaciones pertenecen
a la primera clase; pues una representacion es la con-
dicion necesaria de todo apetito.

§ 3. Influjo de las clasificiaciones de Aristoteles,
Wolff, Hume, Reid, Brown.

Las divisiones aristotélicas permanecen esen-
cialmente en vigor en la Edad Media; su influencia
continta dentro de la Edad Moderna.

% De anim., 111, 10. Metaph., A, 7.
36 Cf. los pasajes citados supra.
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Cuando Wolff divide las facultades del alma en
superiores € inferiores, y en una cognoscitiva y otra
apetitiva, y entrecruza estas dos divisiones, recono-
cernos con facilidad un esquema que corresponde en
esencia a la doble division aristotélica.

La ultima division ha influido también en Ingla-
terra largo tiempo. Las investigaciones de Hume la
tienen por base. Reid y Brown introdujeron en ella
modificaciones insignificantes y nada felices; aquél
distingue las facultades del alma en intelectivas y
activas,”’ y éste, después de haber opuesto las sen-
saciones como afecciones externas, a todas las demas
como afecciones internas, dividid estas ultimas en
estados intelectuales del espiritu y emociones.”
Brown comprende en e ultima clase todo cuanto
Aristoteles comprende en su ope&ic.

§ 4. Division tripartita en representacién, sentimiento
y apetito. Tetens, Mendelssohn, Kant, Hamilton,
Lotze. ¢ Cual fue propiamente su principio directivo?

Una division de novedad mas significativa y de
influjo mas duradero y que ain hoy es considerada
comunmente como un progreso en la clasificacion de
los fendmenos psiquicos, fue establecida por Tetens 'y

37 Aristoteles habia considerado el apetito como el principio del
movimiento voluntario (De anim., 111, 10).

¥ External-internal affections; intellectual states of mind emo-
tions.
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Mendelssohn en la segunda mitad del siglo pasado.
Dividieron éstos las actividades psiquicas en tres
clases coordinadas, y admitieron una facultad es-
pecial para cada una. Tetens llamé a sus tres facul-
tades fundamentales: sentimiento, intelecto y facultad
activa;”’ Mendelssohn las denominé facultad cog-
noscitiva, facultad sensitiva o aprobativa ("por cuya
virtud sentimos placer o dolor en una cosa") y facul-
tad apetitiva;"® Kant, su contemporaneo, se apropio
la nueva clasificacion a su modo:*' llamé facultad
cognoscitiva, sentimiento de placer y dolor y facul-
tad apetitiva a las tres facultades del alma, y basé en
ellas la division de su filosofia critica. Su "Critica de
la razon pura" se refiere a la faculta cognoscitiva, en
cuanto contiene los principios del conocimiento
mismo; su "Critica del juicio" a la facultad cognosci-
tiva., en cuanto contiene los principios del sentimien-
to; y su "Critica de la razon practica" a la facultad
cognoscitiva, en cuanto contiene los principios del
apetito. Gracias principalmente a esto, la clasifica-

3 Sobre la naturaleza humana, 1, Ensayo X, p. 625 (aparecido
en 1777).

0 En una nota sobre las facultades cognoscitiva, sensitiva y
apetitiva, que procede del afio 1776, si bien impresa so6lo en las
obras completas (IV, p. 122 y ss.) y en las Horas matinales,
aparecidas en 1785. Leccion VII (obras compl., 11, p. 295).
*1'Cf. sobre esto J. B. Meyer, Psicologia de Kant, 41y ss.
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cion gano influjo y expansion; de modo que atn hoy
es la dominante casi en general.

Kant considera fundamental la division de las ac-
tividades psiquicas en conocimiento, sentimiento y
voluntad, porque cree que ninguna de las tres clases
puede derivarse de otra o reducirse con ella a una
tercera, como a su raiz comun:* las diferencias entre
el conocimiento y el sentimiento son demasiado
grandes para que parezca posible pensar en nada se-
mejante; por mas que todo placer y dolor supongan
un conocimiento, el conocimiento no es un senti-
miento, ni el sentimiento es un conocimiento; el ape-
tito se muestra asimismo completamente heterogéneo
con uno y otro; todo apetito, y no so6lo la volicion
expresa, sino también el deseo impotente y hasta cl
anhelo de lo reconocido como imposible,” es una
tendencia a la realizacion de un objeto, mientras que
el conocimiento se limita a aprehender y juzgar el
objeto, y el sentimiento del placer no se refiere obje-
to, sino meramente al sujeto, siendo por si mismo el

2 «“Todas las facultades del alma o capacidades pueden reducir-
se a tres, que no se pueden deducir de una base comun, y son: la
facultad cognoscitiva, el sentimiento de placer y dolor y la fa-
cultad apetitiva”. (Critica del juicio, Introd. , 111.)

3 Ibidem, nota.



Clasificacion de los fenomenos psiquicos 119

motivo para conservar su propia existencia en el suje-
to.*

Las consideraciones con que Kant apoya y justi-
fica su division son escasas. Pero cuando mas tarde
varios filésofos, como Carus, Weiss, Krug y otros,
que volvieron a la divisiéon bipartita en facultad re-
presentativa y facultad apetitiva, no sélo atacaron la
division de Kant, sino que quisieron presentarla co-
mo imposible de antemano, otros, en especial W.
Hamilton, emprendieron su defensa, y desarrollaron
las ideas que Kant habia indicado someramente.

Los ataques fueron extrafios por cierto. Krug ar-
gumentaba que si la facultad representativa y la fa-
cultad apetitiva son dos, es sélo porque la actividad

* En el articulo sobre la filosofia general, y en el parrafo en que
Kant trata “Del sistema de todas las facultades del espiritu
humano”, y expone y razona su doctrina con mas extension que
en otras partes, dice que ciertos filésofos se han esforzado por
considerar como aparente la diferencia entre la facultad cognos-
citiva, el sentimiento de placer y dolor y la facultad apetitiva, y
por reducir todas las facultades a facultad cognoscitiva sola.
Pero en vano. “Pues hay siempre una gran diferencia entre las
representaciones, por cuanto, referidas meramente al objeto y a
la unidad de la conciencia de éste, pertenecen al conocimiento,
o aquella relacion objetiva en la que, consideradas a la vez co-
mo la causa de la realidad de este objeto, son atribuidas a la
facultad apetitiva, y, en fin, su relacion meramente con el suje-
to, cuando tienen en si mismas los motivos para conservar su
propia existencia en ¢él, y en tanto son consideradas en relacion
al sentimiento de placer, el cual no constituye ningiin conoci-
miento, si bien cabe suponer uno como fundamento determinan-
te”. (Obras de Kant. Edicion de Rosnkranz, I, p. 586 y ss).
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del espiritu tiene una direccion doble, una direccion
hacia dentro y una direccidon hacia fuera. Las activi-
dades del espiritu se dividirian, pues, en una inma-
nente tedrica y una transeunte o practica. Pero seria
imposible encajar entre ellas una tercera clase, pues
¢sta deberia tener una direccién que no iria ni hacia
dentro ni hacia fuera, lo cual es inconcebible.

Fécil debid serle a Hamilton demostrar la inani-
dad de un razonamiento semejante. ;Por qué, pregun-
ta con Biunde, no habriamos de decir mas bien que
cabe pensar en el alma tres géneros de actividades, de
las cuales las unas serian ineuntes, las otras inmanen-
tes y las terceras transeuntes?” Y en realidad, por
este camino, sin duda algo aventurado, se llegaria a
una clasificacion cuyos tres miembros coincidirian
bastante bien con lo que Kant decia del co-
nocimiento, el sentimiento y cl apetito, en el pasaje
citado antes.

Pero Hamilton, no solo rechaza este ataque; in-
tensa también probar, de un modo positivo, la necesi-
dad de admitir los sentimientos como una clase fun-
damental aparte. A este fin, indica que hay ciertos
estados de la conciencia que no pueden clasificarse ni
como pensamientos ni corno apetitos. Tales son las
emociones que se suscitan en cualquiera cuando lee

*'S. W . Hamilton, Lectures on Metaphysics. 11, p. 423.
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el relato de la muerte de Leonidas en las Termopilas
o escucha la siguiente bella estrofa de una conocida
balada antigua:

Por Widdrington la pena cubre mi cabeza,
porque la muerte le arrebato,

a ¢l que, cuando los pies le faltaron,

sigui6 luchando de rodillas.

Tales emociones no son pensamiento puro, ni
tampoco pueden denominarse voliciones o apetitos.
Sin embargo, pertenecen a los fendmenos psiquicos,
por lo cual es necesario coordinar a las otras dos cla-
ses una tercera, que con Kant, puede denominarse la
de los sentimientos.*®

Fécil es descubrir que este argumento es insufi-
ciente. Podria ser que las expresiones volicion y ape-
tito, del lenguaje usual, fuesen demasiado estrechas
para comprender todos los fendmenos psiquicos dis-
tintos de los fenomenos psiquicos instintos de los
fendmenos del pensamiento, e incluso que un nombre
apropiado faltase en el lenguaje usual; pero que, sin
embargo, los fenomenos que llamamos apetitos y los
que llamamos sentimientos formasen una sola y mas
amplia clase de fenomenos psiquicos, coordinada por

* Ibidem II, p. 420.
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naturaleza a los fenémenos del pensamiento. Una
verdadera justificacion de la division no es posible
sin una declaracion del principio divisorio. Hamilton
no deja de hacerla en otro pasaje, considerando, con
Kant, las tres clases, como los fendmenos ele diver-
sas facultades del alma, de las cuales ninguna es sus-
ceptible de ser derivada de otra.

Descartes, Leibnitz, Spinoza, Wolff, Platner y
otros filésofos, dice, han creido deber considerar la
facultad representativa como la facultad fundamental
del espiritu, de la cual las otras se derivan, porque el
conocimiento de la conciencia interna acompafia a
todos fenomenos. Pero no tienen razon. "Estos filoso-
fos no advirtieron que, si bien el placer y el dolor, y
lo mismo los apetitos y las voliciones, solo existen en
cuanto son conocidos como existentes, sin embargo,
en estas modificaciones ha sobrevenido una cualidad
absolutamente nueva, un fenomeno psiquico ab-
solutamente nuevo, que nunca estuvo comprendido
en la facultad de conocer y, por tanto, nunca pudo
derivarse de ella. La facultad de conocer es sin dispu-
ta la primera en orden, y la conditio sine qua non de
las otras, y podemos pensar un ser capaz de conocer
algo como existente y, sin embargo, desprovisto de
todo sentimiento de placer y dolor, de toda capacidad
para apetecer y querer. Por otro lado, somos comple-
tamente incapaces de pensar un ser, que estando en
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posesion de sentimientos y apetitos, no tenga el co-
nocimiento de algin objeto el que sus afectos se diri-
jan, ni la conciencia de estos afectos.

Podemos también pensar un ser dotado sélo de
conocimiento y sentimiento, un ser dotado de la fa-
cultad de conocer objetos, gozandose en el ejercicio
de su actividad y afligiéndose por su paralisis, y, sin
embargo, privado de aquella capacidad para la ener-
gia voluntaria, de aquel deseo que hallamos en el
hombre. Un ser semejante tendria sentimientos de
dolor y placer; pero no apetitos ni voluntad, en senti-
do propio.

Pero por otro lado, nos es imposible pensar que
una actividad voluntaria exista con independencia de
todo sentimiento: el esfuerzo voluntario es una facul-
tad que so6lo puede ser determinada a actuar por un
dolor o un placer, esto es, por una apreciacion del
valor relativo de los objetos"."’

Esta justificacion de la clasificacion, en cuanto al
principio, numero, indole y orden de los miembros,
puede considerarse como una ampliacion de las ob-
servaciones hechas por Kant en el mismo sentido.

Oigamos aun a Lotze, quien, en su Psicologia
médica, y todavia mas en su Microcosmos, hace una
penetrante defensa de la division tripartita kantiana,

7 Lect. on Metaph., 1, p. 187 y s.; cf. 11, p. 431.
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frente al nuevo intento de Herbart para soslayar toda
pluralidad de facultades.

"La antigua psicologia -dice Lotze- ha creido que
el sentimiento y la voluntad contienen elementos
peculiares, que no emanan, ni de la naturaleza de la
representacion, ni del caracter general de la con-
ciencia, en la que ambos tienen parte; por lo cual fue-
ron asociados a la facultad de la representacion como
dos facultades igualmente primitivas, y las recientes
concepciones no parecen afortunadas al refutar las
razones que indujeron a admitir estas tres facultarles
primitivas. Nosotros no afirmamos que la repre-
sentacion, el sentimiento y la voluntad, se separen en
el suelo del alma, surgiendo como tres series evo-
lutivas independientes, con distintas raices, y cre-
ciendo cada una por si, para tocarse solo en sus ulti-
mas ramificaciones, en varadas reacciones. La obser-
vacion muestra demasiado claramente que, con la
mayor frecuencia, los sucesos del curso representati-
vo son los empalmes de los sentimientos, y que de
¢éstos, del placer y el dolor, se derivan las apetencias
y repulsiones. Pero esta patente dependencia no deci-
de si, de hecho, el suceso precedente, cual causa ple-
na y eficiente, produce por su propia virtud el subsi-
guiente, o si, como mera circunstancia ocasional, lo
arrastrara a su zaga, actuando en colaboracién con la
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fuerza ajena de una condicidén, que coopera tacita y
escapa a nuestra observacion...

La comparacion de aquellos fendmenos psiquicos
nos fuerza, si no erramos, a esta ultima suposicion. Si
consideramos el alma s6lo como un ser que represen-
ta, no descubriremos en ninguna situacion a que lle-
gue mediante el ejercicio de esta actividad; por sin-
gular que esta situacion sea, un motivo suficiente que
la fuerce a salirse de este su modo de manifestarse y
a desarrollar sentimientos de placer y dolor. Sin du-
da, puede parecer que, al contrario, nada es tan com-
prensible como el que las oposiciones irre-
conciliables entre diversas representaciones, cuyo
conflicto hace violencia al alma, le causen dolor, y
que de éste surja una tendencia hacia la reforma sal-
vadora. Pero esto nos parece ser asi a nosotros, por-
que somos algo mas que seres que representan; la
necesidad de aquella sucesion no se comprende por si
misma, sino por la tradicién general de nuestra expe-
riencia interna, que nos ha habituado, desde hace
mucho tiempo, a su efectiva inexorabilidad y no nos
permite ver que hay verdaderamente un vacio entre
cada miembro de la serie y el miembro siguiente,
vacio que no podemos llenar sino admitiendo una
condicion todavia no observada. Si prescindimos de
esta experiencia, un alma que se limitase a represen-
tar no encontraria en si ningin motivo para conside-
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rar una modificacion interna (aunque fuese amenaza-
dora para la continuacion de su existencia) de otro
modo que con la misma indiferente clarividencia de
observacion con que consideraria cualquier otro con-
flicto de fuerzas. Pero si un sentimiento surgiese de
otras fuentes, yuxtapuesto a la percepcion, el alma
meramente sensitiva no encontraria en si, ni siquiera
en medio de un dolor mortal, motivo ni poder para
intentar una modificacion: padeceria, sin llegar a
querer. Como no es asi, y para que pueda ser de otro
modo, la facultad de sentir el placer y el dolor necesi-
ta existir originariamente en el alma, y los sucesos
del curso representativo, reaccionando sobre la natu-
raleza del alma, la provocan a este modo de manifes-
tacion, sin engendrarlo ellos mismos; y cualesquiera
que sean los sentimientos que se aduefien del 4nimo,
no producen ningun deseo, sino que resultan sola-
mente los promotores de una facultad de querer, exis-
tente en el alma, y que ellos encuentran en ésta, sin
podérsela dar, caso de que faltara...

Estas tres facultades primitivas se presentarian,
pues, copio disposiciones superiores escalonadas,
cada una de las cuales, al exteriorizarse, suscitaria la

actividad de la siguiente”.*®

*® Microcosmos, 1, p. 193 y ss.
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Lotze prosigue su explicacion y defensa de la cla-
sificacion kantiana. Pero el pasaje aducido basta para
mostrarnos que concibe su principio lo mismo que
Hamilton, y que establece el numero y orden de las
tres facultades de un modo enteramente analogo:
ambos no hacen sino desenvolver las ideas de Kant.
Mas el principio que Kant aplica en su division basi-
ca de los fenémenos psiquicos, y que Hamilton, Lot-
ze y muchos otros hacen suyo, parece poco apro-
piado para determinar las clases supremas; y no por-
que la opiniéon de Herbart deba mantenerse, sino,
diria yo, por una razén opuesta.

Si dos fendmenos psiquicos hubieran de ser atri-
buidos a clases fundamentales distintas, por la sola
razon de no poderse deducir de antemano la capaci-
dad para el uno de la capacidad para el otro, habria
que distinguir, no sélo entre la representacion y el
sentimiento y el apetito, como Kant, Hamilton y Lot-
ze quieren, sino entre la vision y el gusto, y hasta
entre la vision del rojo y la vision del azul, como
fenomenos pertenecientes a distinta clase suprema.

Lo dicho es evidente respecto de la vision y el
gusto: hay numerosas especies de animales inferiores
que tienen gusto, pero no vista. Mas lo mismo pasa
con la vision del rojo y la vision del azul, como que-
da dicho; y un ejemplo palpable se encuentra en el
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hecho de la ceguera para el rojo, del llamado dalto-
nismo.

Estas consideraciones muestran del modo mas
claro que la aptitud para una percepcion cromatica no
puede deducirse de antemano de la aptitud para otra.
Reducidos a la vision del azul y el amarillo, nunca
llegariamos a tener idea del rojo. Por lo cual J. St.
Mill considera el fenomeno de cada color como un
hecho ultimo, que no cabe derivar de otro.*

Ahora bien, cualquiera comprende que seria ab-
surdo formar diversas clases supremas con las re-
presentaciones del rojo y de los otros colores, como
si fuesen fendmenos que descansaran en diversas
facultades primitivas, no susceptibles de derivarse
unas de otras. Con lo cual nos vemos forzados a con-
cluir que este principio divisorio no es apropiado en
modo alguno para determinar las clases supremas de
los fendmenos psiquicos. Si lo fuera, tendriamos que
distinguir manifiestamente, no el pensamiento, el
sentimiento y el apetito, sino un nimero incompara-
blemente mayor de clases supremas de fendmenos
psiquicos.

Es ciertamente doloroso afirmar que Kant y los
significados pensadores que defendieron tras ¢l su
clasificacion no se habian dado una cuenta suficiente

¥ Log. deduct. e iuduct., libro 11, cap. X1V, § 2.
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del principio que les determind a hacerla. Vemos,
ademas, que ya los predecesores de Kant, Tetens y
Mendelssohn, en apoyo de su division, apelaron a la
imposibilidad de derivar las facultades. Pero cuando
ve la incongruencia entre el supuesto principio divi-
sorio y los miembros de la division, no se puede por
menos de admitir que todos estos pensadores, mas o
menos inconscientemente, fueron guiados por moti-
vos enteramente distintos. Héllanse en sus ma-
nifestaciones claras huellas que lo indican.

Lo que determind verdaderamente a Kant a divi-
dir las actividades psiquicas en sus tres clases, fue,
creo yo, su coincidencia o discrepancia, desde un
punto de vista semejante al que dio la norma a Aris-
toteles, en su distincion del pensamiento y el apetito.
Un pasaje que liemos citado antes del articulo de
Kant sobre la filosofia en general, coloca claramente
la diferencia entre el conocimiento y el apetito en una
diversa referencia al objeto, mientras que la peculia-
ridad del senmtimiento consistiria en la carencia de
toda referencia semejante, pues que este fendmeno
psiquico se refiere meramente al sujeto. Esta es la
gran diferencia. De ella podia ser una consecuencia
la imposible derivacion mutua de las facultades; pero
ella, por si sola, abre un abismo mas profundo que la
imposibilidad de la derivacién: un abismo que no
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existe en aquellos otros casos que forzaban a admitir
distintas facultades primitivas.

Lo mismo pasa con Hamilton. Si le preguntamos
por qué considera los sentimientos y las tendencias
como fendmenos de distintas facultades primitivas,
por qué tiene por imposible que sean explicables por
una facultad fundamental unica, da la siguiente res-
puesta en el segundo tomo de sus Lecciones de meta-
fisica: “lo hago —dice- porque la conciencia nos reve-
la en estos fenomenos, ademas de un conocimiento,
que se mezcla a todos ellos por causa de la percep-
cion interna, ciertas cualidades que no estan conteni-
das, ni explicita no implicitamente, en los fendmenos
del conocimiento mismo. Las propiedades por las
cuales estas tres clases se distinguen reciprocamente
son las siguientes: en los fenomenos del conocimien-
to, la conciencia distingue un objeto conocido del
sujeto cognoscente...; en el sentimiento, en los feno-
menos de placer y dolor, no ocurre asi: la conciencia
no se opone al estado psiquico, sino que esta fundida
con ¢l, por decirlo asi: en el sentimiento no hay nada
mas que lo que es subjetivamente subjetivo (subjekti-
vely subjektive)” —un aserto de que ya hemos hecho
mencion-; “por ultimo, en los fendmenos del apetito
y de la voluntad, se halla un objeto, como en los del
conocimiento, y un objeto que es también objeto del
conocimiento ; pero si bien ambos —el conocimiento
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y el apetito- contienen una relacion a un objeto, se
distinguen por la diversidad de esta relacion. En el
conocimiento no existe ninguna exigencia, el objeto
no es buscado ni esquivado; mientras que el apetito
supone una carencia y una inclinacion que conduce al
intento de alcanzar el objeto (cuando las facultades
cognoscitivas lo presentan como capaz de proporcio-
nar el goce de lo que se necesita) o al de repulsarlo,
cuando estas actividades lo hacen aparecer amenaza-
dor para el intento de satisfacer aquella necesidad”.”

Este pasaje de Hamilton resulta casi una parafra-
sis de la nota de Kant antes citada. Concordando en
lo esencial, habla s6lo mas extenso y mas claro. Se-
gun esto, el punto de vista desde el cual Hamilton ha
dividido los fenémenos psiquicos en las diversas
clases supremas, es manifiestamente, si descendemos
al fundamento Ultimo, el de la inexistencia intencio-
nal, como en Aristoteles. Hamilton piensa que en
algunos fenomenos psiquicos no se encuentra ningu-
na inexistencia intencional de un objeto; tales son,
para ¢€l, los sentimientos. Pero también aquellos en
los cuales se encuentra dicha inexistencia, muestran,
segun ¢l, una diferencia fundamental en la modalidad
de esta inexistencia, y deben dividirse en pensamien-
tos y deseos.

 Lect. on Metaph., 11, p. 431.
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Finalmente, por lo que toca a Lotze, tampoco en
¢l faltan senales de que un motivo mas importante
que la mera imposibilidad de derivar las facultades
fue el que le hizo considerar las tres clases de la re-
presentacion del sentimiento y del apetito como dis-
tintas clases fundamentales de los fendmenos psiqui-
cos. Solo la circunstancia de que la imposibilidad de
la derivacion habia sido negada por la escuela herber-
tiana le condujo a insistir con especial energia sobre
este punto precisamente. Lotze no desconoce que las
facultades del alma irreductibles una a otra son mas
de tres; considera las disposiciones para la vision y la
audicion como disposiciones originarias distintas, lo
mismo que nosotros; y encontramos mencionada esta
verdad justamente en su investigacion sobre las tres
clases fundamentales.”’ Entonces, jpor qué ha adju-
dicado las representaciones de los sonidos y colores a
la misma clase fundamental, y no ha tenido en cuenta
en su division basica otras distinciones, especialmen-
te de la esfera de los sentimientos de los cuales cabe
probar con facilidad que tampoco pueden derivarse?
La percepcion de alguna diferencia singularmente
honda, que, existiendo entre aquellas tres clases, no
se encuentra de igual moda en los otros casos de de-
rivacion imposible, debe haber sido decisiva. Tras lo

31 Microcosmos, 1, p. 198.
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descubierto en Kant y Hamilton, cabe presumir, des-
de luego, que una diferencia entre las actividades
psiquicas por la referencia al objeto es lo que ha con-
ducido también a Lotze a considerar justamente estas
tres clases como las mas distintas, como las clases
fundamentales de los fendémenos psiquicos.

Queda por investigar si se ha hecho realmente
bien en tomar este punto de vista al intentar una divi-
sion capital de las actividades psiquicas, y si la divi-
sidén en pensamiento, sentimiento y apetito coincide
verdaderamente con las diferencias fundamentales
que los fendbmenos psiquicos muestran en esta refe-
rencia v agota esas diferencias. Cuando nosotros
mismos hayamos de pronunciarnos sobre la cuestion,
al cabo de esta ojeada sobre las clasificaciones inten-
tadas hasta aqui, trataremos también este punto.

§ 5. Aceptaciéon de los tres miembros de la division
por la escuela herbatiana.

Como hemos advertido, la division de la con-
ciencia en representacion, sentimiento y voluntad que
acabamos de exponer, se ha hecho muy general en
los ultimos tiempos. También Herbert y su escuela la
han admitido; y los herbertianos suelen tomarla por
base para ordenar la materia, en las exposiciones de
la psicologia empirica, del mismo modo que los de-
mas. Lo que los distingue es s6lo que no reducen las
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dos ultimas clases a facultades primitivas especiales,
sino que intentan derivarlas de la primera. Esfuerzo
manifiestamente vano, como ha sido observado repe-
tidas veces.

§ 6. Las divisiones de Bain.

Entre los representantes de la escuela empirica
inglesa, que esta en cierta oposicion a la escuela de
Hamilton, Alejandro Bain ha hecho igualmente una
division tripartita con andlogos nombres. Distingue:
primero, el pensamiento, intelecto o conocimiento
(thought, intellect or cognition);, segundo, el sen-
timiento (feeling), y tercero, la volicion o la voluntad
(volition or the will). Al parecer, nos encontramos
aqui con la misma divisiéon fundamental, y Bain
mismo apela a esta coincidencia, en su apoyo.

Pero si se atiende a las explicaciones que Bain da
de los tres miembros de su clasificacion, resulta que
la semejanza de las expresiones oculta una gran dife-
rencia en las ideas. Bain entiende por la tercera clase
-la volicién o la voluntad- algo enteramente distinto
de lo que los psicélogos alemanes y Hamilton suelen
designar con esta palabra, a saber: la accion proce-
dente de fendmenos psiquicos. A1 comienzo de su
voluminosa obra sobre los sentidos y el intelecto,
dice que la volicién o la voluntad comprende el con-
junto de nuestra actividad, en tanto que es dirigida
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por nuestros sentimientos.”* Y mas abajo explica esta
idea asi: "Todos los seres dotados de conciencia, que
conocemos, tienen, no solo la facultad de sentir, sino
también la de obrar (act). El empleo de una fuerza
para conseguir un fin es la sefial de una naturaleza
psiquica. Comer, andar, volar, construir, hablar, son
actividades que proceden de movimientos psiquicos.
Todas surgen de ciertos sentimientos que deben
hallar satisfaccion, y esto es lo que les da el caracter
de actividades psiquicas propiamente tales. Cuando
un animal desgarra, mastica y traga su alimento, da
caza a su presa o huye de un peligro, las sensaciones
o los sentimientos son quienes suscitan y sostienen
su actividad. Damos el nombre de volicién a esta
actividad procedente del sentimiento”.>®

Nosotros no denominariamos el comer, andar, ha-
blar y demads, volicion, sino a lo sumo efectos de la
volicion. Kant halla a veces del apetito, entendién-
dolo como una produccion de los objetos apetecidos.
En la Critica de la razon practica define la facultad
apetitiva como “la facultad de ser, por medio de las
propias representaciones, la causa de la realidad de

52 The senses and the intellect, p. 2.
>3 The senses and the intellect, p. 4. Cf. Mental and moral sci-
ence, p. 2.
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los objetos de estas representaciones”.* Pero no pue-
do creer que se prestara a designar el comer o el an-
dar como un apetito; todo indica que se limitaba &
explicar sus ideas de un modo impropio.” Otra cosa
sucede con Bain. Los asertos arriba considerados nos
fuerzan a admitir que verdaderamente asociaba un
sentido distinto a la palabra “volicion”, y lo que sigue
inmediatamente confirma esta interpretacion, pues
Bain intenta fijar la diferencia entre su volicion y las
fuerzas naturales del viento, el agua, la gravedad, la
polvora, cte., y entre ella y las funciones fisioldgicas
inconscientes; por ejemplo: la circulacion. Todo lo
cual, manifiestamente no lo consideraria necesario si
por volicién no entendiese mas bien un fenémeno
(fisico) procedente de fendmenos psiquicos, que un
fenomeno psiquico intimo.

En realidad, la division dada por Bain de los fe-
nomenos psiquicos concuerda mas con la division
aristotélica en pensamiento y apetito (al cual se anade
en ocasiones un movimiento voluntario) que con la
division posterior en representacion, sentimiento y
apetito. Lo que nosotros llamamos apetito y volun-

3 Critica de la razén practica, Prologo. Cf. Critica del juicio,
Introduccion, 111, y el pasaje del articulo sobre la filosofia en
general, antes citado.

> De otro modo, no atribuiria todo deseo y todo anhelo al apeti-
to (lo cual no hace Bain), ni adjudicaria la libertad a la facultad
de desear.
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tad, para Bain pertenece al sentimiento. En ¢l, el sen-
timiento y el apetito aparecen asociados nuevamente
en una sola clase. Ademas de esto, ha ensanchado la
esfera de los sentimientos por otro lado, incluyendo
en ellas las sensaciones; que pertenecen a la primera
clase segin la mayoria de los modernos y también
segun Aristoteles.

Bain da otra division que se cruza con la pre-
citada. Divide los fendémenos psiquicos en fendome-
nos primitivos y en fendémenos que se derivan de
¢éstos en el curso de una evolucion. Entre los prime-
ros cuenta las sensaciones, los apetitos procedentes
de las necesidades del organismo y los instintos. Por
instinto entiende los movimientos que se ejecutan sin
haberlos aprendido o ejercitado. Ha tomado esta di-
visién por base para ordenar la materia, con prefe-
rencia a todas las demas, en las ediciones posteriores
de su gran obra psicoldgica y en su compendio. Bain
parece haber sido incitado a ella por Heriberto Spen-
cer, en el cual se puede reconocer una division se-
mejante en fendmenos psiquicos primitivos y evolu-
cionados, pues que la idea de evoluciéon domina a
todas las demds en sus Principios de psicologia.
Spencer divide las actividades psiquicas evoluciona-
das en cognoscitivas (memoria, razon) y afectivas
(sentimiento, voluntad), y piensa que los comienzos
de una y otra clase estan en los fendmenos primiti-
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vos; de modo que cabria decir que hace cruzarse con
la primera una segunda divisién, cuyos miembros
recuerdan la distincion aristotélica del vodg y la
Spekg.”

§ 7. Retrospeccion de los principios empleados en la
clasificacion fundamental.

Con esto podemos concluir nuestra ojeada a los
principales ensayos de clasificacion. Si consideramos
los principios que hallamos aplicados en ellos, vemos
que han sido establecidos desde cuatro puntos de
vista distintos. Encontramos tres de elles va en Aris-
toteles. Este habia dividido las actividades psiquicas:
primero, por cuanto algunas adhieren al cuerpo, y
otras no estan unidas a ¢l; luego, pensandolas como,
en parte, comunes al hombre con los animales y, en
parte, exclusivamente propias de aquél, y, por ultimo,
segun la distinta modalidad de la inexistencia inten-
cional, 0, como nosotros podriamos decir, segun la
distinta modalidad de la conciencia. Este tltimo prin-
cipio divisorio lo vemos aplicado con especial fre-
cuencia y en todas las épocas. Queda aun el principio
de la segunda division de Bain, que divide los feno-
menos psiquicos en fenémenos primitivos y en fe-
némenos que se derivan de éstos por evolucion.

36 Cf. Ribot: Psychologie anglaise contentporaine, Paris, 1870
(p. 19). En esta obra se da una hermosa ojeada a las teorias
psicologicas de Herberto Spencer.
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En las investigaciones siguientes nos pronuncia-
remos, por nuestra parte, respecto al principio y a los
miembros de la division fundamental.
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Capitulo VI.Division de las actividades psiquicas
en representaciones, juicios y fendmenos de
amor y odio

§ 1. Eliminacion de las clasificaciones que no proce-
den del estudio de los fendmenos psiquicos.

LA qué, principios nos atendremos al proceder a
la division fundamental de los fenémenos psiquicos?
Manifiestamente, a los tenidos en cuenta en otras
partes al practicar la clasificacion, y de cuyo empleo
la ciencia natural nos ofrece mas de un ejemplo sefia-
lado.

Una clasificacion cientifica debe ser tal, que or-
dene los objetos de un modo 1til a la investigacion. A
este fin debe ser natural, esto es, debe reunir en una
clase la que se relaciona por naturaleza de un modo
mas estrecho, y debe separar en clases diversas lo
que por naturaleza estd relativamente alejado. De
aqui que solo sea posible, suponiendo cierto grado de
conocimiento de los objetos; y es regla fundamental
de la clasificacion, que debe resultar del estudio de
los objetos por clasificar y no de una construccion a
priori. Krug cay6 en este error cuando argumentaba
de antemano que las actividades psiquicas debian ser
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de dos géneros: las que se dirigen de fuera adentro y
das que se dirigen de dentro afuera. Y también Hor-
wiez pecO contra este principio cuando, como vimos
anteriormente,5 ” basandose en observaciones fisio-
logicas que le mostraban la oposicion entre los ner-
vios sensitivos y motores, se aventurd a suponer una
oposicion analoga entre el pensamiento y el apetito,
oposicion que penetraria el dominio entero del alma,
en vez de tratar de confirmar o rectificar la division
basica usual mediante un estudio mas exacto de los
fenomenos psiquicos mismos. Ciertamente se com-
prende muy bien que, dado el atraso de la psicologia,
se prefiriera llegar a una clasificacion semejante,
apoyandose en otras investigaciones que no las de los
fenomenos psiquicos. Pero si el camino natural es
poco accesible todavia, no cabe la esperanza de acer-
carse mas a la meta por ningun otro. Mas quien tome
loor norma los conocimientos alcanzados hasta ahora
acerca de los fenomenos psiquicos, aunque no consi-
ga establecer por hoy una division basica definitiva-
mente buena, la preparard al menos, ya que también
aqui como en otras partes, la clasificacion y el cono-
cimiento de las propiedades y leyes se perfeccionan
mutuamente con la evolucion de la ciencia.

T Libro I, cap. I11, § 5 de mi Psicol. desde el p. de v. emp.
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§ 2. Debe preferirse en la actualidad una clasifica-
cion que tome por principio el diferente modo de
referencia de referencia al objeto inmanente.

Los ensayos de division considerados en el capi-
tulo anterior son estimables, por cuanto que han re-
saltado del estudio de los fenomenos psiquicos mis-
mos. Sus autores han atendido también a que los
miembros sean naturales, tomando por norma la in-
dependencia reciproca de los fendémenos o una dis-
paridad profunda. Mas con esto no se ha dicho que
acaso la imperfeccion de su conocimiento de la esfe-
ra psicologica no los haya extraviado en esta aspira-
cion. En todo caso, algunos de estos ensayos no son
aprovechables en la misma medida que los otros,
tanto porque su fundamento es controvertible toda-
via, como porque las ventajas, que parecen propor-
cionar a la investigacion, desaparecen a consecuencia
de obstaculos especiales.

Aclaremos esto en detalle.

Aristoteles dividio los fendmenos psiquicos en
comunes al hombre con los animales y en peculiares
al hombre. Si nos ponemos en el punto de vista de la
doctrina aristotélica, esta divisidn nos parecera ex-
celente en muchos respectos. Aristoteles creia que
ciertas facultades del alma son exclusivamente pro-
pias del hombre, y las consideraba como inmateria-
les; en cambio, consideraba las comunes a los anima-
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les como facultades de un o6rgano corporal. Admi-
tiendo, pues, la exactitud de sus concepciones, esta
division aisla, en el primer miembro, aquellos feno-
menos que aparecen aislados de los demas en la natu-
raleza; y la circunstancia de que los unos sean fun-
ciones de un 6rgano y los otros no, hace esperar que
cada una de las dos clases revelara importantes pro-
piedades y leyes comunes. Pero las opiniones aristo-
télicas, sobre la base de las cuales la division seria
aceptable, contienen muchos puntos impugnables.
Muchos niegan que haya fuerzas espirituales propias
del hombre en oposicion al animal, ni hay unanimi-
dad tampoco acerca de cudles fenomenos psiquicos
sean comunes al hombre con el animal y cuéles no.
Mientras Descartes niega a los animales toda activi-
dad psiquica, otros y no insignificantes investigado-
res hacen participar a las especies animales superio-
res en todos nuestros fenomenos psiquicos mas sim-
ples. Estos creen que sus actividades difieren de las
nuestras solo en grado, y opinan que toda la diferen-
cia de sus operaciones se puede explicar por esa dife-
rencia de grado suficientemente. Cuando, por ejem-
plo, Aristoteles sostiene que la facultad de los con-
ceptos abstractos, generales, falta a los animales,
Locke estd de acuerdo con é€l; pero desde otros y
opuestos lados se discute que pueda haber en esto
una diferencia fundamental entre las dotes psiquicas
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del hombre y el animal: los unos pretenden haber
demostrado con precision la existencia de conceptos
generales en los animales; los otros, Berkeley a la
cabeza, niegan que, en realidad, existan, incluso en el
hombre.

La opinion de Descartes no puede extraviarnos,
aunque algunos se inclinan recientemente a ella, en
atencion a los fendmenos reflejos; en cambio, repu-
tados pensadores de direcciones diversas, abogan to-
davia por la opuesta; y en especial, los berkeleyanos
se han hecho numerosos en Inglaterra, y empiezan a
propagarse también por el continente. Ahora bien; si
no se hallara realmente ninguna diferencia cuali-
tativa, como se dice, entre las dotes psiquicas de los
hombres y los animales, la division de los fendmenos
psiquicos en comunes a los animales y peculiares al
hombre, perderia evidentemente mucho de su signi-
ficacion. En todo caso, la contienda de las opiniones
y la dificultad de resolverla no nos permiten utilizar
esta division como division bésica al ordenar nuestra
materia.

Ademas, la ventaja principal que la clasificacion
pudiera ofrecer a la investigacion, en el mejor caso, a
saber: cl estudio aislado de una parte de nuestros
fenomenos psiquicos, es contrarrestada esencialmen-
te por el hecho de que s6lo de un modo indirecto
poseemos un conocimiento de la vida psiquica de los
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animales. Esta circunstancia, junto con el deseo de no
hacer hipdtesis no probadas, disuadi6é al mismo Aris-
toteles de emplearla como division basica, en la ex-
posicion sistematica de su doctrina del alma.

Como vimos, Bain ha dividido los fenémenos
psiquicos en fendomenos elementales y en fendmenos
que resultan de éstos en el curso de una evolucion.
También aqui la primera clase comprende fendmenos
que aparecen independientes de los demas en la natu-
raleza. Pero también aqui pasa una cosa analoga a la
que acabamos de senalar, a saber: que alli donde apa-
recen independientes, no pueden ser observados por
nosotros directamente. Tampoco son pequefias las
dificultades para formar un juicio seguro sobre el
caracter de los primeros comienzos de la vida psi-
quica. Cuando en afios posteriores un estimulo fisico
provoca una sensacion, las disposiciones adquiridas
pueden influir sobre el fendémeno, transformandolo
poderosamente. Y asi encontramos, en efecto, que
este campo es hoy un preferente tema de disputa. Por
esto, aunque habremos de tener siempre en cuenta el
punto de vista de Bain al realizar nuestras investi-
gaciones, mejor sera elegir otra norma para la divi-
sion basica.

De las clasificaciones consideradas restan solo las
que tienen por principio divisorio la diversa refe-
rencia al objeto inmanente de la actividad psiquica, o
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la diversa modalidad de su existencia intencional.
Este punto de vista fue el que Aristoteles prefirid a
todos los demas al ordenar la materia, y el que los
pensadores mas diversos de esta ultima época adop-
taron, mas o menos conscientemente, con mas fre-
cuencia que otro alguno, al proceder a una division
basica de los fendmenos psiquicos. Lo que mas dis-
tingue los fendémenos psiquicos de los fisicos es que
aquéllos les es objetivamente inherente algo. Por esto
es muy comprensible que las diferencias mas pro-
fundas en el modo, segtn el cual algo les es objetivo,
constituyan las mejores diferencias de clase entre
ellos mismos. Cuanto mas se ha desarrollado la psi-
cologia, tanto mas ha encontrado que las propiedades
comunes y las leves dependen de las diferencias fun-
damentales en el modo de referirse al objeto, mas que
de otras cualesquiera. Y mientras que las clasifica-
ciones citadas anteriormente estan expuestas a la
objecion de que su utilidad desaparece en gran parte
debido a la posicion del observador, ésta se halla
libre de semejante menoscabo de su valor. Las consi-
deraciones mas varias nos llevan, pues, a utilizar el
mismo principio en nuestra division basica.
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§ 3. Las tres clases fundamentales naturales son:
representaciones, juicios y fenébmenos de amor vy
odio.

Pero ;cuantas clases supremas y cuales habremos
de distinguir? Hemos visto que no existe unanimidad
entre los psicologos en este respecto. Aristoteles ha
distinguido dos clases fundamentales diversas: el
pensamiento y el apetito. Pero entre los modernos se
ha hecho usual una division tripartita: representacion,
sentimiento y voluntad (o como se prefiera denomi-
nar a estos tres géneros), en vez de aquella biparti-
cion.

Para exponer nuestra opinion sin mas tardar, sos-
tenemos también que hay que distinguir tres clases
capitales de actividades psiquicas, atendiendo a la
diversa modalidad de su referencia a su contenido.
Pero estos tres géneros no son los mismos que se
establecen comunmente: v a falta de expresiones mas
adecuadas, designamos al primero con el nombre de
representacion, al segundo con el nombre de juicio, y
al tercero con el nombre de emocion, interés o amor.

Todas estas denominaciones son susceptibles de
equivoco; todas se emplean frecuentemente en un
sentido mas estrecho. Pero nuestro vocabulario no
nos ofrece otras expresiones unitarias que correspon-
dan mejor a los conceptos. Y aunque es triste tener
que utilizar expresiones de significacion fluctuante
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como términos en definiciones tan importantes. , y
mas aun emplearlas en un sentido quiza desusada-
mente extenso, esto me parece en nuestro caso mejor
que introducir denominaciones completamente nue-
vas y desconocidas.

Nos hemos explicado con anterioridad acerca de
lo que llamamos representacion. Hablamos de una
representacion siempre que algo se nos aparece.
Cuando vemos algo, nos representamos un color;
cuando oimos algo, un sonido; cuando imaginamos
algo, un producto de la fantasia. Gracias a la genera-
lidad con que usamos la palabra, pudimos decir que
es imposible que la actividad psiquica se refiera de
algin modo a algo que no sea representado.”® Cuan-
do oigo y comprendo un nombre; me represento lo
que designa; y, en general, éste es el fin de los nom-
bres, provocar representaciones.’’

¥y, § 3 del estudio anterior sobre la diferencia entre los feno-
menos psiquicos y los fenomenos fisicos.

% Meyer (Psicologia de Kant), Bergman (De la conciencia),
Wundt (Psicologia fisiologica), y otros, entienden el concepto
de representacion de un modo mucho mas estrecho, mientras
que, por ejemplo, Herbart y Lotze usan este nombre como noso-
tros. Pasa aqui lo que advertimos anteriormente, tocante al
nombre de conciencia (libro 11, cap. 2, I). Lo mejor sera usar el
nombre de modo que sirva para llenar un vacio de la terminolo-
gia. Ahora bien, poseemos otras expresiones para las clases
especiales, mientras que no tenemos ninguna otra para nuestra
primera clase fundamental. Su empleo en este sentido muy
general parece, pues, obligado.
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Entendemos por juicio, el admitir algo (como
verdadero), o rechazarlo (como falso), de conformi-
dad con la acepcion filosofica usual. Pero hemos
indicado y a que este admitir o rechazar se encuentra
también en ciertos casos para los que muchos no
usan la expresion juicio, como, por ejemplo, en la
percepcion de los actos psiquicos y en el recuerdo. Y,
naturalmente, no dejaremos de subordinar también
estos casos a la clase del juicio.

Una expresion unitaria, justamente apropiada,
falta en general para la tercera clase, cuyos fenome-
nos denominamos emociones, fendbmenos del interés
o fenomenos de amor. Segun nosotros, esta clase
debe comprender todos los fendmenos psiquicos que
no estan contenidos en las dos primeras clases. Pero
se entiende comunmente por emociones sélo los
afectos que estan ligados a tina excitacion fisica no-
table. La colera, el miedo, el apetito violento, seran
por todo el mundo denominados emociones; mas
dentro de la generalidad con que nosotros usamos la
palabra, debe aplicarse del mismo modo a todo de-
seo, toda resolucion y todo proposito. Kant, por lo
menos, se sirvio de la palabra d&nimo en un sentido
todavia mas amplio que nosotros, designando todas
las facultades psiquicas, incluso la del conocimiento,
como facultades del animo.
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También se suele usar la expresion “interés” con
preferencia para ciertos actos que pertenecen a la
esfera circunscrita aqui, especialmente en los casos
en que se suscita afan de saber o de novedad. Pero no
cabe negar que todo placer o dolor por algo puede
denominarse interés —no del todo inadecuadamente-,
y que todo deseo, toda esperanza, toda resolucion
voluntaria es un acto del interés que se toma por al-
go.

En rigor habria debido denominar esta clase amor
u odio, en vez de decir sencillamente amor; pero he
hecho que un nombre represente por si solo la pareja
de términos, en gracia a la brevedad, y porque se
piensa incluido el contrario también en otros casos;
como, por ejemplo, cuando se designa al juicio como
un asentimiento, o se habla de los fendémenos del
apetito en sentido amplio.®® Pero, prescindiendo de
esto, alguien, acaso, me reprochard que uso el nom-
bre con demasiada amplitud. Es seguro que no en
todos sus sentidos abarca la esfera total. Se dice, en
efecto, que se ama a un amigo en un sentido, y el
vino en otro; amo al amigo por cuanto le deseo bien;
el vino, por cuanto lo apetezco y lo gusto con placer,
como algo bueno. Pues bien: creo que algo es amado

% Como Kant, cuando llama facultad apetitiva a una de sus tres
facultades fundamentales, y Aristoteles, al emplear dpe&ll como
nombre de una clase fundamental.
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—0, dicho con mas exactitud, algo es amado u odiado-
en todo acto perteneciente a esta tercera clase, toma-
do en el sentido que la palabra tiene en el segundo
caso. Lo mismo que todo juicio toma un objeto por
verdadero o falso, asi también, de un modo analogo,
todo fendmeno perteneciente a la tercera clase toma
un objeto por bueno o malo. Disquisiciones posterio-
res explicaran esto con mas detalle, y espero lo pon-
gan completamente fuera de duda.

§ 4. Procedimiento que debe seguirse para justificar
y fundar esta divisién.

Si comparamos nuestra division tripartita con la
que predomina en la psicologia, desde Kant, vemos
que discrepa de ella en un doble respecto. Divide en
dos clases fundamentales los fendémenos que estaban
reunidos en la primera clase hasta aqui, y comprende
en un solo miembro los fendémenos de las des tltimas
clases. Habremos de justificarnos en cada uno de
estos respectos.

Pero ;como lograr una justificacion semejante?
([Podremos hacer otra cosa que remitir a la expe-
riencia interna, la cual ensefia que la referencia de la
conciencia al objeto es una referencia completamente
igual o semejante en un caso y fundamentalmente
diversa en el otro? Parece que no haya otro medio a
nuestra disposicion. La experiencia interna es eviden-
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temente el Unico arbitro capacitado para juzgar en la
contienda sobre la igualdad o diversidad de la refe-
rencia intencional. Pero todos nuestros contrarios
apelan también a su experiencia interna. ;Cual expe-
riencia merecera ser preferida?

Mas la dificultad no es distinta de la que se pre-
senta en muchos otros casos. También en otros casos
sucede que se cometen errores en la observacion, ya
sea que se pase algo por alto, ya sea que se mezcle o
confunda con lo observado algo que se infiere o se
afiade mentalmente o de otro modo. Pero cuando
otros observadores nos llaman la atencion, recono-
cemos ¢l error cometido, sobre todo al renovar la
observacion. Pues esto habremos de hacer aqui con la
esperanza de alcanzar una modificacion de las con-
vicciones discrepantes y una general concordancia en
esta importante cuestion.

Sin embargo, la experiencia ensefia y la psicolo-
gia explica como el reconocimiento del error resulta
no poco dificultado, cuando prejuicios antiguos y
hondamente arraigados estan al lado del error de ob-
servacion. Entonces no basta contradecir la opinion
tradicional e invitar a una nueva observacion; tam-
poco hacer referencia a los puntos en donde residen
los errores de observacion que se quiere rectificar, y
contraponer la verdadera situacion, sino que sera ne-
cesario dirigir a la vez la atencidén sobre aquellas pe-
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culiaridades que guardan relacion con ello, y en es-
pecial a aquello que, siendo reconocido cominmente,
esta en contradiccion con la presunta observacion. En
fin, se debe tratar de descubrir, no so6lo el error, sino
también el motivo del error.

Pues que todo esto es obligado siempre, lo es
también en nuestro caso. Nos esforzaremos, pues, por
justificar cuidadosamente de este modo nuestra dis-
tincion de la representacion y el juicio, en el capitulo
proximo, y nuestra reunion del sentimiento y el ape-
tito, en el capitulo que siga al préximo.



Clasificacion de los fenomenos psiquicos 154

Capitulo VII. La representacion y el juicio, dos
distintas clases fundamentales

§ 1. Testimonio de la experiencia interna.

Cuando decimos que la representacion y el juicio
son dos distintas clases fundamentales de los feno-
menos psiquicos, queremos decir, segun lo indicado
antes, que son dos modalidades, enteramente diver-
sas, de la conciencia de un objeto. No negamos con
esto que todo juicio suponga una representacion.
Afirmamos que todo objeto juzgado es recibido en la
conciencia de un doble modo, como representado y
como afirmado o negado. La relacion seria analoga a
la que la gran mayoria de los filosofos, y Kant no
menos que Aristoteles, admiten entre la representa-
cion y el apetito, con razéon, como vimos. Nada es
apetecido que no sea representado; pero el apetito es
una segunda modalidad, enteramente nueva y pecu-
liar, de la referencia al objeto; una segunda clase,
enteramente nueva, de la recepcion del objeto en la
conciencia. Nada tampoco es juzgado que no sea
representado; pero sostenemos que, en cuanto el ob-
jeto de una representacion se convierte en el objeto
de un juicio afirmativo o negativo, la conciencia en-
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tra en una clase completamente nueva de referencia.
El objeto esta recibido en la conciencia doblemente,
como representado y como afirmado o negado; lo
mismo que, cuando el apetito se dirige hacia ¢l, es el
objeto inherente como representado, a la vez que
como apetecido.

Esto, decimos, es lo que la percepcion interna y
la consideracion atenta de los fendmenos del juicio
en la memoria nos permiten reconocer claramente.

§ 2. La diferencia entre la representacién y el juicio
es una diferencia de las actividades mismas.

Pero esto no ha impedido que la verdadera rela-
cion entre representar y juzgar haya sido desconocida
universalmente hasta ahora y, por tanto, debo contar
con que mi tesis empiece provocando la mayor des-
confianza, aunque no diga sino lo que el testimonio
de la percepcion interna confirma inmediatamente.

Pero si no se quiere admitir que en el juzgar apa-
rece una segunda manera de referirse la conciencia al
objeto, fundamentalmente distinta del mero repre-
sentar, no se niega, ni se puede negar, que existe al-
guna diferencia entre uno y otro estado. Quiz4 una
consideraciéon mas detallada del punto en que esa
diferencia pueda consistir propiamente, aun cuando
no sea concebida a nuestro modo, predispondra a ad-
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mitir nuestra tesis, mostrando que no es posible dar
ninguna respuesta defendible.

Si un segundo y peculiar modo de referencia no
se afiadiese a la representacion en el juicio; si el mo-
do de estar el objeto del juicio en la conciencia fuese
esencialmente el mismo que corresponde a los obje-
tos en tanto que son representados, sélo podria en-
contrarse su diferencia, o en una diferencia de conte-
nido (esto es, en una diferencia entre los objetos a los
cuales la representacion y el juicio se refieren), o en
una diferencia en la perfeccion con que el mismo
contenido®' es pensado por nosotros al representar y
al juzgar. Pues entre el acto de pensar, que llamamos
representar. Y aquel que llamamos juzgar, existe una
diferencia interna.

Cierto que A. Bain tuvo la desdichada idea de
buscar la diferencia entre el representar y el juzgar,
no en estas actividades mentales mismas, sino en las
consecuencias enlazadas a ellas. Por el hecho de que,
cuando no nos limitamos a representar meramente

' El modo que tengo de usar aqui el nombre "contenido", y que
mantengo en esta edicion. Conforme a mi proposito de re-
producir fielmente la edicion anterior, apenas es recomendable.
Se aleja del uso corriente. Pues nadie diria del juicio "Dios exis-
te" que tiene el mismo contenido que el juicio "Dios no existe",
porque tenga el mismo objeto. En las observaciones que afiado
como apéndice a esta edicion, yo mismo he tomado la palabra
"contenido"”, no en este sentido desusado que le doy aqui, sino
que me he atenido al usual.
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algo, sino que asentimos a ello, lo tomamos por nor-
ma de un modo especial en nuestro querer y obrar,
penso que la diferencia entre el asentir y el mero re-
presentar, no consiste mas que en este influjo sobre la
voluntad. El acto de representar, cuando ejerce este
influjo, es, seglin €1, una creencia (belief), por el solo
hecho de ejercerlo. Y, en efecto, ;de donde viene que
un acto de representar el objeto tenga ese influjo so-
bre el obrar, y el otro no lo tenga? El mero plantea-
miento de la cuestion basta para mostrar claramente
el error de que Bain se hizo culpable. Esas especiales
consecuencias no existirian, si no hubiese un funda-
mento especial para ello en la naturaleza del pensa-
miento. Lejos de que la diferencia en las consecuen-
cias haga superflua la hipdtesis de una diferencia
interna entre la mera representacion y el juicio, de-
nuncia enérgicamente esta diferencia interna. Com-
batido por John Stuart Mill,** Bain mismo ha recono-
cido como erronea la tesis defendida por ¢l en su
gran obra sobre las emociones y la voluntad,”’ y en
las primeras ediciones de su compendio de psicolo-
gia, y la ha rechazado en una nota final a la tercera
edicion de éste.**

52 En una nota al Analysis of the phenomena of the human mind,
de James Mill, 2 edit., I, p. 402.

53 The emotions and the will.

% Mental and moral science. 3 edit.. London, 1872. Note on the
chapter on belief, append., p. 100.
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El viejo MilL® y recientemente Herbert Spen-
cer,’® han caido en un error analogo. Estos dos filoso-
fos opinan que la representacion de ufia reunioén de
dos caracteres esta unida a la creencia (belief), cuan-
do una asociacion inseparable entre ambos caracteres
se ha formado en la conciencia, esto es, cuando el
habito de representarse unidos dos caracteres se ha
hecho tan fuerte que la representacion de uno de los
caracteres llama al otro a la conciencia y lo enlaza
consigo indefectible e irresistiblemente. La creencia
-ensefian- no consiste en nada mas que en esta aso-
ciacion inseparable. No vamos a investigar aqui si
una asociacion inseparable entre los caracteres existe
realmente en todo caso en que cierta union de carac-
teres es tenida por verdadera, ni si la unién es real-
mente tenida por verdadera en todos los casos en que
una asociacion semejante se ha formado. Admitido
que ambas cosas sean exactas, es facil reconocer que
esta determinacion de la diferencia entre el juicio y la
representacion no puede bastar, pues si la diferencia
indicada fuese la unica existente entre el juicio y la
representacion correspondiente, ambos, considerados
en si mismos, serian un acto de pensamiento com-

5 Anal. of the phenom. of the human mind, chapt. XI.

5 Principles of Psychology, 2 edit., I, London and Edinburg,
1870. Véase sobre esto J. St. Mill, en una nota al capitulo del
Analys. citado, p. 402.
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pletamente idéntico. El habito de pensar reunidos dos
caracteres no es, a su vez, un acto de pensamiento ni
la especial constituciéon de un acto de pensamiento,
sino una disposicion que se revela Unica y ex-
clusivamente en sus consecuencias. Y la imposibili-
dad de pensar uno de dos caracteres sin el otro, tam-
poco es un acto de pensamiento ni la especial consti-
tucion de un acto de pensamiento, sino sélo un grado
especialmente elevado de aquella disposicion, segin
la opinion de los filosofos nombrados. Si esta dispo-
sicion se revela solo en que la unién de los caracteres
es pensada sin excepcion, pero enteramente del mis-
mo modo que antes de su adquisicion, es claro que,
como deciamos, ninguna diferencia existe entre el
acto anterior del pensamiento, que seria una mera
representacion, y el posterior, que seria una creencia.
Pero si la disposicion se manifiesta en otro modo de
influjo, de suerte que tras la adquisicion de la dispo-
sicion el acto de pensar la union queda modificado y
obtiene una constitucion especial nueva, entonces es
menester decir que la verdadera diferencia entre el
asentir y el mero representar reside en esta consti-
tucion, no en la asociacidon inseparable de que pro-
cede. Por esto decia yo que el error de James Mill y
Herbert Spencer era analogo al de Bain. Asi coma
Bain confundié una peculiaridad de las consecuen-
cias con la peculiaridad interna del asentimiento, asi



Clasificacion de los fenomenos psiquicos 160

también el viejo Mill y Spencer han hecho valer co-
mo peculiaridad de esta modalidad del pensamiento,
algo que habrian debido considerar, a lo sumo, como
la causa de dicha peculiaridad.

§ 3. No es una diferencia de intensidad.

Queda, pues, asegurado que la diferencia entre
representar y juzgar debe ser una diferencia interna
entre uno y otro acto de pensamiento. Y si esto es asi,
vale lo que hemos dicho antes, a saber: que quien
impugne nuestra concepcion del juicio, sélo podra
buscar la diferencia existente entre ¢l y la mera re-
presentacion en una de estas dos cosas: o en una dife-
rencia entre los objetos pensados, o en una diferencia
en la perfeccion con que son pensados. Considere-
mos en primer término la ultima de estas dos hipote-
sis.

Cuando se trata de una diferencia en la perfeccion
de dos actividades psiquicas, las cuales coinciden
tanto en el modo de su referencia al objeto como en
el contenido a que se refieren, no cabe hablar mas
que ele una diferencia en la intensidad de uno y otro
acto. La cuestion que hemos de investigar no es otra,
pues, que la de si la peculiaridad del juicio frente a la
representacion consiste en que el contenido es pensa-
do con mayor intensidad en el juicio, esto es, si la
representacion de un objeto se eleva a asentimiento,
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mediante un aumento de su intensidad. Es evidente
que semejante interpretacion no puede ser justa. Se-
gun ella, el juicio seria una representacion mas inten-
sa, y la representacion un juicio mas débil. Pero una
cosa representada, por clara y distinta y vivaz que lo
sea, no es una cosa juzgada, ni un juicio es una mera
representacion, por escasa que sea la seguridad con
que recaiga. Puede suceder que alguien tome por real
algo que se le aparece en la fantasia con febril viva-
cidad, como si lo viese, lo cual no haria, si se le apa-
reciera en una impresion mas débil; pero si bien, en
ciertos casos, la mayor intensidad de una representa-
cion va acompafiada de un asentimiento, no por €so
es la representacion misma un asentimiento. Por esto,
la ilusion puede desaparecer, persistiendo la vivaci-
dad de la representacion. Y en otros casos, asentimos
a algo con toda seguridad, aunque el contenido del
juicio sea representado sin vivacidad alguna. En fin,
si el asentimiento a un objeto fuese una representa-
cion intensa, ;,como concebir el negativo disenti-
miento al mismo?

Ciertamente fuera inttil detenernos mas en la im-
pugnacion de una hipotesis que, de antemano, so6lo
pocos estaran dispuestos a defender. Veamos mas
bien si conseguiremos asimismo demostrar que el
otro camino por el cual cabria, con mayor apariencia,
la esperanza de esquivar nuestra tesis, es imposible.
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§ 4. No es una diferencia de contenido.

Una opinién muy corriente afirma, en efecto, que
juzgar consiste en unir o separar, cosa que se realiza
en la esfera de nuestra representacion; por lo cual el
juicio afirmativo, y, de un modo algo distinto, el ne-
gativo, son designados muy frecuentemente, en opo-
siciéon a la mera representacion, como un acto de
pensamiento compuesto o relacionante. Com-
prendido asi, lo que constituiria la diferencia entre el
juicio y la mera representacion, no seria realmente
nada mas que una diferencia entre el contenido del
juicio y el contenido del acto de pensamiento mera-
mente representativo. Pensada cierta clase de unién o
relacion entre dos caracteres, este pensamiento seria
un juicio; en cambio, todo pensamiento que no tuvie-
se por contenido una relacién semejante, deberia ser
llamado mera representacion.

Pero también esta opinion es insostenible.

Si admitimos como exacto que cierta clase de
unioén entre varios caracteres es lo unico que forma
siempre el contenido de un juicio, esto distinguira los
juicios de algunas representaciones, pero en modo
alguno de todas. Pues sucede manifiestamente que un
acto de pensamiento, que es una mera representacion,
tiene por contenido un conjunto de varios caracteres,
perfectamente analogo y hasta completamente idén-
tico al que forma el objeto de un juicio, en otro caso.
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Si digo: algun arbol es verde, el verde, unido como
propiedad a un arbol, forma el contenido de mi jui-
cio. Pero alguien podria preguntarme: ;es rojo algun
arbol? Y yo, no bastante conocedor del reino vegetal
y olvidando el color otofial de las hojas, podria reser-
varme todo juicio sobre la pregunta. Sin embargo,
comprenderia la pregunta, y me representaria un ar-
bol rojo, a consecuencia de ella. El rojo, unido como
propiedad a un arbol, de un modo enteramente ana-
logo a como antes el verde, formaria entonces el con-
tenido de una representacion, con la cual no se daria
ningun juicio. Y si alguien s6lo hubiese visto arboles
con hojas rojas y nunca uno con hojas verdes, y se le
preguntase sobre los arboles verdes, comprenderia
quiza en una mera representacion, una reunion de
caracteres, no solo andloga, sino exactamente igual, a
la que fue contenido de mi juicio.

James Mill y Herbert Spencer habian reconocido
evidentemente esto cuando, al determinar la peculia-
ridad del juicio, no afirmaron, como la mayoria de
los demads, que el contenido del juicio es cierta clase
de unién entre caracteres representados, sino que
afadieron, como una condicion mas, que debia exis-
tir una asociacion inseparable entre ellos. También
A. Bain habia considerado necesario afiadir una ca-
racteristica especial: el influjo del pensamiento sobre
el obrar. El error que cometieron fue solo el de bus-
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car el complemento, no en una peculiaridad interna
del acto de juicio, sino en una diferencia de disposi-
ciones o consecuencias. Mas feliz estuvo en esto
John Stuart Mill, el cual hizo resaltar con gran ener-
gia el punto expuesto, y se ha acercado, mas que nin-
gun otro filosofo, a una apreciacion justa de la di-
ferencia entre la representacion y el juicio.

“Es enteramente exacto —dice en su Logica- que
cuando juzgamos que ‘“‘el oro es amarillo”, tenemos
la idea del oro y la idea de amarillo, y que ambas
ideas deben reunirse en nuestro espiritu. Pero es claro
también que esto es solo una parte de lo que sucede,
pues podemos yuxtaponer dos ideas, sin que tenga
lugar una creencia, como cuando, por ejemplo, nos
limitamos a imaginar una montafia de oro, o cuando
no creemos; pues hasta para no creer que Mahoma
sea un apostol de Dios debemos yuxtaponer la idea
de Mahoma y la de un apdstol de Dios. Definir lo que
sucede, ademas de la yuxtaposicion de dos ideas, en
el caso de la afirmacion o la negacion, es uno de los
problemas metafisicos mas intrincados".®’

En sus notas criticas al Andlisis de los fenomenos
del espiritu humano, de James Mill, profundiza mas
en el asunto. Combate, en el capitulo sobre la predi-
cacion, la opinidén que quiere ver en ella la expresion

%7 Légica ded. e ind., libro 1, cap. 5, 1
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de cierto orden entre las ideas, del mismo modo que
ve en el nombre la expresion de una idea aislada. La
diferencia caracteristica entre una predicacion y otra
forma de lenguaje, es mas bien- afirma por su parte-
que la predicacion no se limita a poner cierto objeto
ante el espiritu, sino que afirma algo sobre él; que no
incita meramente a la representacion de cierto orden
entre las ideas, sino a la creencia en él, mostrando
que este orden es un hecho real.”® Vuelve repetida-
mente sobre esto en el mismo capitulo® y en capitu-
los posteriores, como en el capitulo sobre la memo-
ria, la cual, ademas de la idea de la cosa y de la idea
de haberla visto, comprende, entre otros elementos,
la creencia de haberla visto.”” Pero donde trata con
especial extension da la naturaleza peculiar del juicio
frente a la mera representacion, es en una larga nota

5 The caracteristic difference between a predication and any
other form of speech, is that it does not merely bring to mind a
certain object...; it asserts something respecting it... Whatever
view, adopt of the psichological nature of Belief, it is necessary
to distinguish between the mere suggestion to the mind of a
certain order among sensations or ideas -such as takes place
when we think of .the alphabet, or the numeration tableadn the
indication that this order is an actual fact, which is occurring, or
which has occurred once or oftener, or which, in certain definite
circunstances, always occurs; which are the thinas indicated as
true by an affirmative predication, and as false by a negative.
(Anal. of the human mind, 2* edit., cap. IV, sec 4, note 48, I, p.
162ys.)

% Ibidem, nota 55, I, p. 187.

" Ibidem, ch. X, nota 3 1, p. 329.
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al capitulo “Belief” Vuelve a mostrar claramente que
la creencia no puede resolverse en meras representa-
ciones, ni formarse mediante una mera, yuxtaposi-
cion de representaciones. Se debe reconocer, dice,
que todo ensayo para derivar un fenémeno del otro es
imposible, y considerar la diferencia entre la repre-
sentacion y al juicio como un hecho ultimo y primor-
dial. “En resumen -pregunta al final de una larga dis-
cusion-, ;jcual es para nuestro espiritu la diferencia
entre el pensamiento de que existe algo en realidad y
la representacion de un cuadro esbozado por la fanta-
sia? Confieso que no hallo ninguna salida por la cual
se pueda escapar a la opinion de que la diferencia es
una diferencia ultima y primordial”.”' Vemos que J.
St. Mill reconoce aqui una diferencia andloga a la
que Kant y otros han establecido entre el pensamien-
to y el sentimiento. Expresada en su lenguaje, la tesis
de Mill seria la de que para la representacion y la
creencia 0, como nosotros diriamos, para la re-
presentacion y el juicio, deben admitirse dos facul-
tades primitivas diferentes. Pero conforme a nuestro
modo de expresarnos, su tesis es la de que la repre-
sentacion y el juicio son dos clases completamente
diversas de la referencia a un contenido, dos moda-

"I "That the distinction is ultimate and primordial." (Ibidem, 1,
p. 412))
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lidades fundamentalmente diversas de la conciencia
de un objeto.

Admitido, pues, como se ha dicho, que en todo
juicio haya realmente una unién o separacion de ca-
racteres representados -y John Stuart Mill era, en
efecto, de esta opinion’*-, la peculiaridad esencial del
pensamiento que juzga, en oposicion al pensamiento
que se limita a representar, no consiste en esto. Se-
mejante peculiaridad del contenido distinguiria los
juicios de algunas representaciones, pero no de todas.
Por lo cual no haria superflua la hipotesis de otra y
mas caracteristica particularidad, como la que reco-
nocemos en la diferencia del modo de la conciencia.

§ 5. No es exacto que el enlace del sujeto y el predi-
cado u otra combinaciéon semejante pertenezca a la
esencia del juicio. Demuéstralo, primero: la conside-
racion de la proposicién existencial afirmativa y ne-
gativa.

Pero hay mas aun. Ni siquiera es exacto que en
todo juzgar haya una unioén o separacion de caracte-
res representados. El admitir o el rechazar no se diri-

2 Mill la da a conocer en su Légica, al tratar del contenido de
los juicios (libro I, cap. V), y en las notas a la citada obra de su
padre; por ejemplo, en el pasaje siguiente: "I think it istrue, that
every assertion, every object of Belief-everything that can be
true or false that can be an object or assent or dissent is some
order or sensations or oi ideas: some coexistence or succession
of sensations or ideas actually experienced, or supposed capable
or being experienced" (loc. cit., Ch. IV, note 48, p. 162).



Clasificacion de los fenomenos psiquicos 168

gen exclusivamente a los conjuntos o las relaciones,
como el deseo o la repulsion. También un caracter
aislado, que nos representamos, puede ser admitido o
rechazado.

Cuando decimos “A existe”, esta proposicion no
es, como muchos han creido ‘y siguen creyendo, una
predicacion en la cual la existencia, como predicado,
es unida con A, como sujeto. El objeto que admiti-
mos, no es la union de un caracter (la existencia) con
A, sino A misma. Igualmente, cuando decimos “A no
existe”, esto no es una predicacion de la existencia
respecto de A, en el sentido opuesto: no es una nega-
cion de la union de un caracter (la existencia) con A,
sino que A es el objeto que negamos.

A fin de que esto resulte bien claro, llamo la aten-
cion sobre el hecho de que quien admite un todo.,
admite implicitamente cada parte del todo. Por tanto,
el que admite una union de caracteres, admite impli-
citamente cada elemento de la union. Quien admite
que existe un hombre sabio, esto es, la unidon, de un
hombre con el caracter “sabiduria”, admite implici-
tamente que exista un hombre. Apliquemos esto al
juicio “A existe”. Si este juicio fuese la admision de
la unién de un caracter (la existencia) con A, la ad-
mision de cada elemento de la union se hallaria en ¢l
implicitamente; por tanto, también la admision de A.
No eludiriamos, pues, el reconocimiento de la simple
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admision implicita de A. Mas ;en qué esta simple
admision implicita de A se distinguiria de la admi-
sion de la unién de A con el caracter de la “exis-
tencia”, que seria expresada en la proposicion "exis-
te"? Evidentemente, en nada. Vemos, pues, que la
admision de A es el verdadero y pleno sentido de la
proposicion, o sea que nada sino A es el objeto del
juicio.

Consideremos del mismo modo la proposicion
“A no existe”; quiza su consideracion haga mas evi-
dente aun la verdad de nuestra concepcion. Si quien
admite un todo admite implicitamente cada parte del
todo, quien niega un todo no niega implicitamente las
partes del todo. Quien niega que haya cisnes blancos
y azules, no niega implicitamente que haya cisnes
blancos. Y es natural; pues con que una parte sea
falsa, el todo no puede ser verdadero. Por tanto,
quien rechaza una unidon de caracteres, no rechaza
implicitamente cada uno de los caracteres que son
elementos de la union. Quien, por ejemplo, niega que
haya un pajaro sabio, esto es, la unién de un pajaro
con el caracter de la sabiduria, no niega implicita-
mente que un pajaro o que la sabiduria exista en rea-
lidad. Hagamos aplicacion de esto a nuestro caso. Si
el juicio "A no existe" fuese la negacion de la union
de un caracter (la existencia) con A, A misma no
seria negada en modo alguno con ello. Pero nadie
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sostendria esto ultimo. Antes bien; es claro que nada
sino la negacion de A, es el sentido de la proposicion.
Con lo cual nada tampoco sino A es el objeto de este
juicio negativo.

§ 6. Segundo: lo confirma la consideracion de las
percepciones, sobre todo las condiciones de las
primeras percepciones.

El hecho de que toda percepcion figure entre los
juicios, muestra también muy claramente que la pre-
dicacion no pertenece a la esencia de todo juicio; la
percepcion es, en efecto, un conocimiento o un asen-
timiento, aun cuando erréneo. Hemos tocado esto, al
hablar de los diversos aspectos de la conciencia in-
terna.”” Y tampoco lo niegan aquellos pensadores que
sostienen que todo juicio consiste en una unién del
sujeto y el predicado. Por ejemplo, J. St. Mill lo re-
conoce de un modo expreso, en distintos lugares,
entre otros, en el pasaje citado por nosotros ultima-
mente. No hay, afiade aqui, mayor dificultad en con-
siderar como primordial y ultima la diferencia entre
la admision de una realidad y la representacion de un
producto de la fantasia, como hemos hecho, que en
considerar como primordial la diferencia entre una
sensacion y una idea.”* Esta diferencia, sigue dicien-
do, parece casi la misma, considerada desde un punto

™ Libro II, cap. 111, § I y ss. de mi Psic. desde el p. de vista emp.
™ En el sentido de Hume; v. mi Psic. desde el p. de v. emp.
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de vista distinto.”” Ahora bien; no podria, facilmente
darse nada mas evidente e innegable que el hecho de
que una percepcion no consiste en la unién de un
concepto-sujeto con un concepto-predicado, ni se
refiere a una unién semejante, sino que el objeto de
una percepcion inferna no es otra cosa que un fenod-
meno psiquico, y el objeto de una percepcion externa
tampoco otra que un fendémeno fisico, sonido, olor u
otro semejante. Tenemos aqui, pues, una confirma-
cion muy patente de la verdad de nuestra tesis.

(O abrigaria duda alguien aun? ;Se dejara inducir
alguien aun a la creencia de que también la per-
cepcion consiste en la afirmacion de la unién de un
caracter, (la “existencia”) con el fendmeno corres-
pondiente, porque no se dice meramente que se per-
cibe color, un sonido, que se percibe una vision, una
audicidn, sino también que se percibe que una vision
una audicioén existe? Semejante desconocimiento de
los hechos patentes me parece casi inconcebible. Pe-
ro la discusion del concepto de existencia hara resal-
tar de nuevo y con especial claridad lo insostenible

” Dice: "There is no more difficulty in holding it to be so, than
in holding the difference between a sensation a and an idea to
be primordial. It seems almost another aspect of the same dif-
ference”. Asimismo en el curso del mismo tratado: “The differ-
ence [between recognising something as a reality in nature, and
regarding it as mere thought of our own] presents itself in its
most elementary form in the distinction between a sensation and
aidea.” (Loc. cit., p. 419)
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de semejante opinidén. Varios han opinado que cate
concepto no puede estar tomado de la experiencia.
Nosotros habremos de examinarlo a este respecto, en
la investigacion sobre las llamadas ideas innatas. Y
veremos que procede de la experiencia, pero de la
experiencia interna, y que ha sido conseguido soélo,
por atencion al juicio. Por lo cual el concepto de
existencia no pudo ser predicado en el primer juicio,
como no pudo serlo el concepto de juicio. Y por ello
se descubre también de esta manera que al menos la
primera percepcion, la dada en el primer fendbmeno
psiquico, no pudo consistir era una predicacion seme-
jante.

J. St. Mill define en la ultima (octava) edicion de
su Logica el concepto de “existencia” del modo si-
guiente: “Existir —dice-, vale tanto como suscitar o
poder suscitar algunas (no importa cudles) sensa-
ciones u otros estados de conciencia”. Aunque no
apruebo completamente esta definicion, ella bastaria,
sin embargo, para hacer bien visible la imposibilidad
de que el concepto de “existencia” pudiera ser utili-
zado como predicado del juicio, en la primera sensa-
cion. Pues esta definicion coincide con la que nos
otros pensamos exponer como exacta, en que la no-
cion de existencia solo pudo alcanzare por atencion a
actividades psiquicas, las cuales, a la inversa, habian
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de presuponer en aquel caso dicha nocidn aplicarla
como ya dada.

§ 7. Tercero: se infiere de la reductibilidad de todas
las predicaciones a proposiciones existenciales.

Que no todo juicio se refiere a una unioén de ca-
racteres representados, ni implica inevitablemente la
predicacion de un concepto respecto de otro, es una
verdad reconocida habitualmente, aunque no sin ex-
cepcion. Kant, en su critica de la prueba ontologica,
ha hecho la certera observacioén de que en una propo-
sicion existencial, es decir, en una proposicion de la
forma “A existe”, el existir “no es un predicada real,
esto es, un concepto de algo que pueda anadirse al
concepto de una cosa”. “Es meramente —dice- la po-
sicion de una cosa o de ciertos caracteres en si mis-
mos”. Pero en vez de explicar que la proposicion
existencial no es una proposicion categorica, ni ana-
litica, en el sentido de Kant (esto es, una proposicion
la cual el predicado estd incluido en el sujeto), ni
sintética (esto es, una proposicion en la cual el sujeto
no comprende en si el predicado),’® Kant se dejo lle-
var a contar esta proposicion entre las sintéticas, opi-

76 Doy también estas definiciones siguiendo a Kant. El hecho de
que no se ajusten a los juicios correspondientes (lo cual pondran
de relieve las investigaciones siguientes) no impide que los
caractericen suficientemente, a causa de su coincidencia con la
opinién que se tiene comunmente de ellos.
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nando que, asi como el “es” de la copula pone habi-
tualmente dos conceptos en relacion mutua, el “exis-
te” de la proposicion existencial pone “al objeto en
relacion con mi concepto”. “El objeto —dice- afade
sintéticamente a mi concepto”.”’

Esto era un término medio, turbio y contradicto-
rio. Herbart le puso fin, distinguiendo claramente las
proposiciones existenciales de las proposiciones cate-
goricas, como una clase especial.” Otros filosofos, y
no solo sus numerosos partidarios, sino hasta cierto
punto también aquellos que, como Trendelenburg,
polemizan ordinariamente contra la escuela herbar-
tiana, se han adherido a ¢l en este punto.”

7 Que Kant contaba los juicios de las proposiciones exis-
tenciales entre los juicios categoricos, se ve por el hecho de que
no los menciona especialmente en la Relacion de los juicios.
En la Edad Media, Tomas de Aquino se ha acercado a la verdad
tanto como Kant, y ha sido —notémoslo- reflexionando sobre la
misma proposicion “Dios existe”. Tampoco, segun él, el “exis-
te” es un predicado real, sino un signo del asentimiento (Sum.
Theol.; P. 1, Q. 3, A. 4 ad 2). Pero también ¢l considera la pro-
posicion como categorica (ibidem), y cree que este juicio con-
tiene una comparacion de nuestra representacion con su objeto,
lo que, seglin él, pasaria con todo juicio (Q. 16, A. 2). Hemos
visto anteriormente que esto es imposible (Cf. libro I, capitulo
I, 2, p. 182 y ss. de mi Psic. desde el p. de v. emp.).

8 Cf. sobre esto Drobisch: Ldgica, 3* ed., p. 61.

7 Investigaciones logicas, 2° ed., 11, p. 208. Cf. también la cita
de Schleiermacher (ibidem, p. 214, nota I). Indicios de una
concepcion justa de la proposicion existencial se encuentran ya
en Aristoteles. Sin embargo, parece no haber llegado a una
plena claridad sobre ello. En su Metafisica, ©, 10, enseiia que,
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Pero todavia hay mas. Aunque no todos los pen-
sadores reconocen como exacta la concepcion de la
proposicion existencial defendida por nosotros, to-
dos, sin excepcion, conceden al presente otra verdad,
de la cual esta concepcion puede deducirse con el
mayor rigor. Aun aquellos que interpretan mal la
naturaleza del “existe”y del “o existe”de la proposi-
cion existencial, aprecian con completa exactitud el
“es” y “no es" que se afiaden como copula a un sujeto
y un predicado. Aunque creen que el "existe"y el "no
existe" de la proposicion existencial designan algo
por si solos y afiaden la representacion del predicado

como la verdad del pensamiento consiste en su concordancia
con las cosas, el conocimiento de los objetos simples, por opo-
sicion a otros conocimientos, debe ser un acto de pensamiento
simple, una percepcion (€l lo llama un entrar en contacto, t-
Y€1v), y no una unidn o separacion de caracteres. En el escrito
De Interpretatione (cap. 11I) dice claramente que el “ser” de la
copula no significa por si nada, como un nombre, sino que
completa sélo la expresion de un juicio, y nunca ha distinguido
de este “ser” de la copula el “existir” de la proposicion existen-
cial, como algo esencialmente diverso y como algo que tiene ya
de suyo una significacion. Zeller dice, con razon: “Aristoteles
no dice en ninguna parte que toda proposicion, incluso la pro-
posicion existencial, considerada légicamente, conste de tres
partes.” Y hace notar cdmo muchas cosas inducen mas bien a
admitir una opinidn opuesta en Aristoteles (Filos. de los grie-
gos, 11, 2, p.158, n.2). siendo esto exacto, Aristoteles no habria
sido superado por la teoria de la 16gica posterior, como Zeller
parece creer, sino, al contrario, habria anticipado aqui, como
muchos otros puntos, una concepcion mas exacta. (Cf. también
la reproduccion de la teoria aristotélica en Santo Tomas de
Aquino, Summ. Theol., P. 1, Q. 85, A. 5)
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“existencia” a la representacion del sujeto, para en-
lazarlos mutuamente, reconocen, por el contrario,
respecto de la copula, que se limita a completar la ex-
presion de las representaciones, convirtiéndolas en la
expresion de un juicio afirmativo o negativo, ca-
reciendo en si misma de toda significacion. Oigamos,
por ejemplo, a J. St. Mill, que es nuestro adversario
en la concepcion de la proposicion existencial: "un
predicado y un sujeto -dice- son todo lo necesario
para formar un juicio. Pero como por la mera yuxta-
posicion de dos nombres no podemos descubrir que
son un predicado y un sujeto, esto es, que uno de
ellos debe ser afirmado o negado del otro, es menes-
ter un modo o una forma que lo dé a conocer, algun
signo que sirva para distinguir una predicacion de
cualquier otra forma oral... Esta funcion es ejercida
habitualmente en una afirmacion, por la palabra “es”,
y en una negacion, por “no es”, o por otra parte del
verbo “ser”. Esta palabra, que sirve como signo de la
predicacion, se llama copula”.® Distingue luego ex-
presamente de este “es” o “no es” de la copula, el
“existe” que encierra el concepto de la existencia en
su significacion. Esta es la teoria, no so6lo de Mill,
sino —se puede decir- de cuantos no coinciden con
nosotros en la concepcion de la proposicion existen-

% Légica ded. e induct. Trad. de Schiel, I, p. 93.
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cial. Ademas de los logicos, defiéndenla también
gramaticos y lexicografos.?’ Y cuando J. St. Mill
dice que James Mill desarrolld claramente por vez
primera esta concepcion,® carece por completo de
razon. La habria podido encontrar expuesta entera-
mente igual, por ejemplo, en la Logica de Port Ro-
yal.®?

Pues bien: no se necesita mas que esta concesion
que todos nuestros contrarios hacen tocante a la co-
pula, para inferir de ella, con necesidad, que tampoco
al “existe” y “no existe” de la proposicion existencial
puede ser atribuida otra funcion. Pues se puede mos-
trar, con la mayor claridad, que toda proposicion ca-
tegorica puede traducirse en una proposicion existen-
cial, sin ninguna alteracion del sentido, y que enton-
ces el “existe” y “existe" la proposicion existencial
ocupa el lugar de la cépula.

Voy a demostrarlo con algunos ejemplos.

La proposicion categorica “algiin hombre esté en-
fermo”, tiene el mismo sentido que la proposicion
existencial “un hombre enfermo existe” o “hay un
hombre enfermo”.

81 Cf,, por ejemplo, el Diccionario de la Lengua alemana, de
Heyse.

%2 Ibidem, p. 95.

¥ Logique ou l'art de penser. 11 partie, chap. I11.
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La proposicion categorica “ninguna piedra es vi-
va”, tiene el mismo sentido que la proposicidon exis-
tencial “una piedra viva no existe” o “no hay una
piedra viva”.

La proposicion categorica “todos los hombres son
mortales, tiene cl mismo sentido que la proposicion
existencial “un hombre inmortal no existe” o “no hay
un hombre inmortal”.**

La proposicion categorica “algin hombre no es
docto”, tiene el mismo sentido que la proposicion
existencial “un hombre indocto existe” o “hay un
hombre indocto”.

Como las cuatro clases de juicios categdricos que
los 16gicos suelen distinguir® estan representados en
los cuatro ejemplos elegidos, la posibilidad de la
transformacion verbal de las proposiciones categori-
cas en proposiciones existenciales queda probada
universalmente; y es claro que el “existe” y “no exis-
te” de la proposicion existencial no es nada mas que

¥ La l6gica usual considera los juicios “todos los hombres son
mortales” y “ningiin hombre es inmortal” como equivalentes
(cf., p. €j., Ueberweg, Logica, parte 5.2, § 96, 2.% ed., p. 235); en
verdad, son idénticos.

% Los particulares afirmativos, los universales negativos y los
erroneamente llamados universales afirmativos y particulares
negativos; en verdad, como la anterior reduccién a la forma
existencial permite reconocer claramente, ningun juicio afirma-
tivo es universal (o habria que llamar universal al juicio con
materia individual), ni ningln juicio negativo particular.
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un equivalente de la copula y no predicado, y carece
enteramente de significacion, tomado por si solo.

Pero la reduccion de las cuatro proposiciones ca-
tegoricas a proposiciones existenciales, dada por nos-
otros, /es exacta en realidad? Quiza seria combatida
precisamente por parte de Herbart, a quien apelamos
antes como testigo; pues su interpretacion de las pro-
posiciones categodricas era completamente distinta de
la nuestra: creia que toda proposicion categorica ex-
presa un juicio hipotético; que el predicado solo es
afirmado o negado del sujeto sobre cierta hipodtesis,
esto es, sobre la hipdtesis de la existencia del sujeto;
en lo cual precisamente basaba su demostracion de
que la proposicion existencial no puede considerarse
como una proposicion categorica.*® Segin nosotros,
por el contrario, la proposicion categorica correspon-
de a un juicio que se puede expresar igualmente en la
forma existencial, y las proposiciones categoricas
verdaderamente afirmativas contienen implicita la
admision del sujeto.®’

% Cf. Drobisch : Légica, 3.* ed., p. 59 y ss.

%7 Las verdaderamente afirmativas son la llamada particular
afirmativa y la llamada particular negativa, segtin lo advertido
en una nota anterior. Las proposiciones verdaderamente ne-
gativas, a las cuales las universales afirmativas pertenecen tam-
bién, no contienen, naturalmente, la admision del sujeto, puesto
que no afirman nada, sino que niegan. Una explicacion anterior
revela por qué no contienen tampoco la negacion del sujeto.
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Pero aunque aprobamos la opinion de Herbart
sobre el “existe” de la proposicion existencial, no
podemos estar de acuerdo con su modo de deducirla;
antes bien, esto nos parece un ejemplo que confirma
de manera sefialada la observacion de Aristoteles:
que premisas erroneas pueden conducir a una con-
clusion cierta. Es fuerte y aun imposible pretension,
la de creer que la proposicion “algiin hombre pasea’”’,
o la aducida antes, “algin hombre estd enfermo’’,
contiene la hipdtesis tacita: “si hay un hombre”. Y
asimismo, que la proposicion "algin hombre no es
docto" parta de igual hipotesis, no solo no es cierto,
sino que no tiene la menor apariencia de verdad. En
la proposicidon "ninguna piedra es viva" no sabria de-
cir qué significaciéon pueda tener la restriccion: "si
hay una piedra" Si no hubiese ninguna piedra, el de-
cir que no hay ninguna piedra viva, seria entonces
seguramente tan cierto como ahora, que existen pie-
dras. Solo en el ejemplo "todos los hombres son mor-
tales" una de las proposiciones, habitualmente lla-
madas universales afirmativas, puede parecer que
una condicion restrictiva estd contenida en ella. La
proposicion parece afirmar la union de "hombre mor-
tal". Esta union de hombre y mortal no existe, mani-
fiestamente, si no existe ningiin hombre. Sin embar-
go, la existencia de un hombre no puede inferirse de
la proposicion "todos los hombres son mortales". De
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este modo, la proposicion parece afirmar la unién de
hombre y mortal sélo sobre la hipotesis de la existen-
cia de un hombre. Pero una mirada a la proposicion
existencial, equivalente a esta proposicion categorica,
resuelve toda la dificultad, mostrando que esta pro-
posicidon no es, en verdad, una afirmacion, sino una
negacion, y por esto pasa con ella algo analogo a lo
que acabamos de advertir sobre la proposicion “nin-
guna piedra es viva”.

Por lo demas, si he combatido la teoria herbatiana
de que todas las proposiciones categoricas son pro-
posiciones hipotéticas, lo he hecho solo para justi-
ficar en detalle las traducciones en proposiciones
existenciales que he dado arriba: pero no porque esta
reduccion fuera imposible, en el caso de que Herbart
tuviese razén. Al contrario, lo mismo que dije de las
proposiciones categoricas, digo de las hipotéticas:
también todas éstas pueden envolverse en la forma
existencial, y entonces resulta que son proposiciones
puramente negativas. Un ejemplo bastara liara mos-
trar como el mismo juicio puede expresarse en la
forma de una proposicion hipotética, en la de una
categorica y en la de una existencial, sin la menor
alteracion. La proposicion "un hombre obra mal, se
dafia a si mismo" es una proposicion hipotética, pero
su sentido es el mismo que el de la proposicion cate-
goérica "todos los hombres que obran mal, se dafian a
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si mismos". Y ésta tiene igual significacion que la
proposicion existencial "un hombre que obra mal y
no se dice a si mismo, no existe", o, algo mejor ex-
presado, "no hay ningin hombre que obre mal y no
se dafie a si mismo". La pesadez que la expresion del
juicio tiene en la forma existencial, explica que el
lenguaje haya inventado otras envolturas sintacticas;
pero en la diversidad de las tres prono hay mas que
una diferencia de expresion verbal, aunque el célebre
filosofo cae Koenigsberg se dejara arrastrar per tales
diferencias, hasta el punto de admitir fundamentales
distinciones en los juicios Y basar categorias a priori
especiales sobre esta "relacion de los juicios".

La reductibilidad de las proposiciones categori-
cas, mas aun, la reductibilidad de todas las proposi-
ciones, que expresan un juicio, a proposiciones exis-
tenciales, es indudable.®® Y esto sirve, por doble mo-

8 Quedan ciertos casos en los cuales esta reductibilidad podria
ser combatida por motivos especiales. Aunque no quiero, por
causa de ellos, detener la marcha de la investigacion en el texto
(pues muchos lectores no veran motivo para ello), por otro lado
me parece conveniente considerarlos, al menos, en una nota. J.
St. Mill, al querer explicar en su Ldgica la distinta naturaleza
del "ser" de la copula y del "existe" de la proposicion existen-
cial, el cual implica, seglin él, el concepto de la existencia, apela
a la proposicion "un centauro es una invencion de los poetas".
"Esta proposicion -dice- no puede predicar una existencia, pues,
al contrario, resulta de ella que el sujeto no posee una existencia
real" (libro I, cap. IV, § I). Otra vez aduce, con analogo fin, la
proposicion "Jupiter es un non-ens". En efecto, estas proposi-
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ciones son de tal indole, que su reductibilidad a proposiciones
existenciales parece apenas posible. En mi correspondencia con
Mill habia yo planteado una vez la cuestion de las proposiciones
existenciales y, en especial, hecho valer la posibilidad de redu-
cir toda proposicion a una proposicion existencial, contra la
tesis de que el "existe" de ésta fuese respecto del de la copula lo
que él creia. En su respuesta, Mill persistia en su antigua inter-
pretacion. Y aunque no contradecia expresamente la reductibili-
dad de todas las demas proposiciones a proposiciones existen-
ciales, defendida por mi, sospeché no haberle expuesto con
bastante evidencia este punto de mi demostracion. Volvi sobre
¢l y examiné especialmente los ejemplos de su Logica. Como
encuentro precisamente un borrador de la carta entre mis pape-
les, voy a reproducir literalmente la pequeiia discusion: “No
sera inttil —escribia yo- mostrar especialmente la posibilidad de
semejante reduccion en una proposicion que usted aduce en su
Légica, por decirlo asi, como un ejemplo en que es visible lo
contrario. La proposicién “un centauro es una invencion de los
poetas” exige, como usted advierte con razén, no que un centau-
ro exista, sino, antes bien, lo contrario. Pero para ser verdadera
exige, por lo menos, que exista alguna otra cosa, esto es, una
funcion de los poetas, que retna partes del organismo humano
con partes del caballo, de un modo singular. Si no hubiese una
ficcion de los poetas, si no hubiese un centauro fingido por los
poetas, la proposicion seria falsa; y su significacion no es, efec-
tivamente, sino ésta: “hay una ficcion poética que imagina re-
unidos en un ser vivo un busto humano y el cuerpo de un caba-
110” o (lo que dice lo mismo), “hay un centauro fingido por los
poetas”. Cosa semejante pasa cuando digo: “Jupiter es un non-
ens”, o sea: es algo que existe meramente en la fantasia, pero no
en la realidad. La verdad de la proposicion no exige que haya
un Jupiter, pero si que haya otra cosa. Si no hubiese algo que
existiera meramente en la representacion, la proposicion no
seria verdadera. El motivo especial por el cual se propone dudar
de la reductibilidad de las proposiciones como “el centauro es
una ficcion” a proposiciones existenciales consiste en una rela-
cion de sus predicados con sus sujetos, relacion inadvertida
hasta aqui por los 16gicos, a mi parecer. Analogamente a lo que
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los adjetivos son para el sustantivo a que se afiaden, los predi-
cados son, para el sujeto unido con ellos, de ordinario algo que
enriquece el concepto mediante caracteres nuevos, pero a veces
algo que lo modifica. Lo primero pasa, por ejemplo, cuando
digo un “hombre es docto”; lo segundo, cuando digo un “hom-
bre esta muerto”. Un hombre docto es un hombre, pero un
hombre muerto no es un hombre. Luego la proposicion “hay un
hombre muerto” no supone la existencia de un hombre, sino
solo la de un hombre muerto, para ser verdadera. Analogamen-
te, la proposicion “un centauro es una ficcion” no exige que
haya un centauro, sino un centauro fingido, esto es, la ficcion de
un centauro, etc. Acaso esta explicacion sirva para remover una
objecion que podria haber surgido en alguien. Por lo que toca al
propio Mill, resultdé que no le habia sido necesaria, pues me
respondi6 el 6 de febrero de 1873: “You did not, as you seem to
suppose fail to convince me of the invariable convertibility of
all categorical affirmative propositions into predications of
existence (quiere decir proposiciones existenciales afirmativas,
que yo, naturalmente, no habia denominado “predicaciones de
existencia”). The suggestion was new to me, but I at once saw
its truth when pointed out. It is not on that point that our differ-
ence hinges”, etc. Pero, a pesar de conceder la reductibilidad de
todas las preposiciones categoricas a proposiciones existencia-
les, Mill mantenia, como anteriormente, su opinion de que el
“existe” y “no existe” de éstas contiene el concepto de la “exis-
tencia” como predicado. Ello se revela, en efecto, en el pasaje
citado de su carta, y lo expresaba mas resueltamente atin en el
siguiente. Pero no decia como podia sostener entonces su teoria
de la copula. Consecuentemente, hubiera debido abandonarla y
transformar esencialmente muchas cosas mas en su Logica
(como por ejemplo, el libro I, capitulo V, 5). Habiendo aceptado
su invitacion a visitarle durante el verano en Avifion, esperaba
poder entenderme mas facilmente de palabra con €l sobre estas
y otras cuestiones que habia entre nosotros, y no insisti sobre el
punto. Pero su repentina muerte frustrd mis esperanzas.
Afiadiré solo una breve observacion a mi discusion con
Mill. Las proposiciones como “un hombre estd muerto” no
pueden llamarse categoérica, en el verdadero sentido de la pala-
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do. Para refutar la erronea opinion de aquellos que
quieren hallar la diferencia esencial entre cl juicio y
la representacion, en que el juicio tiene por contenido
una reunién de caracteres. Primero, el “existe” de la
proposicion existencial entra en lugar de la copula en
la reduccion de la proposicion categérica a la exis-
tencial, y permite reconocer que no contiene un pre-
dicado, como ésta tampoco lo contiene. Ademas, se
ve muy evidentemente como la uniéon de varios
miembros, que se creia tan esencial para la naturaleza
universal y particular de los juicios, la combinacion
de sujeto y predicado, de antecedente y consecuente,
etcétera, es solo, en verdad, cosa de expresion verbal.

Si se hubiese reconocido esto desde un principio,
no se le habria ocurrido a nadie la idea de distinguir
las representaciones y los juicios diciendo que el

bra, porque muerto no encierra un atributo, sino, como queda
dicho, una modificacion del sujeto. ;Qué se diria del razona-
miento categorico siguiente?: “todos los hombres son seres
vivos; algiin hombre esta muerto; luego algiin muerto es un ser
vivo”. Sin embargo, seria un silogismo valido de la tercera
figura, si la menor fuera una verdadera proposicion categdrica.
Si, con Kant, admitiéramos diversas clases de “relacion” de los
juicios correspondientes a estas diversas formas de predicacion,
tendriamos que hacer nuevos descubrimientos “trascendenta-
les”. Pero, en verdad, la especial féormula de predicacion queda
facilmente eliminada, pues que la proposicion existencial “hay
un hombre muerto” afirma enteramente lo mismo. Espero, pues,
que en adelante no se confundiran diferencias verbales con
diferencias de pensamiento.
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contenido de las primeras es una idea simple y el
contenido de los ultimos una idea compuesta. Pues,
en verdad, no existe la menor diferencia por lo que
toca al contenido. El que afirma, el que niega y el
que incierto pregunta, tienen el mismo objeto en la
conciencia: el ultimo, representandoselo meramente;
los dos primeros, a la vez, representandoselo y admi-
tiéndolo o rechazandolo. Todo objeto que es conteni-
do de una representacion puede ser contenido de un
juicio, segun las circunstancias.

§ 8. No hay, pues, mas remedio que reconocer la
peculiaridad del juicio en el modo particularde su
referencia a su contenido.

Echemos una rapida ojeada sobre la marcha de
nuestra investigacion en sus momentos esenciales.
Deciamos que aunque no se conceda que entre la re-
presentacion y el juicio existe la misma diferencia
que entre la representacion y el apetito, esto es, una
diferencia en el modo de la referencia al objeto, sin
embargo, nadie niega que deba reconocerse alguna
diferencia entre ambos. Esta diferencia no puede ser
evidentemente una diferencia meramente externa,
una mera diversidad de causas o de consecuencias.
Esta diferencia, si se excluye la diferencia en el modo
de la referencia, so6lo puede concebirse de dos mane-
ras: o como una diferencia en lo pensado, o como
una diferencia en la intensidad con que es pensado.
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Hemos examinado ambas hipotesis. La segunda re-
sulto indefendible enseguida. Pero también la prime-
ra, a la cual al principio podia haber cierta propen-
sion, resultd completamente insostenible al conside-
rarla en detalle. Aunque una opinion todavia muy
corriente sostenga que la representacion se refiere a
un objeto simple, y el juicio a un objeto compuesto, a
una unién o separacion, demostramos, por cl contra-
rio, que también las meras representaciones tienen
por contenido estos objetos compuestos, y los juicios,
aquellos objetos simples. Mostramos que la union de
un sujeto y un predicado, y otras combinaciones se-
mejantes, no pertenecen a la esencia del juicio. Lo
probamos mediante la consideracion de la proposi-
cion existencial, afirmativa y negativa; lo confirma-
mos basandonos en nuestras percepciones y en espe-
cial en nuestras primeras percepciones, y, por ultimo,
mediante la reduccion de las proposiciones categori-
cas, y aun de todas las clases de proposiciones, a
proposiciones existenciales. Lo que constituye la pe-
culiaridad del juicio frente a la representacion, no
puede ser, pues, ni una diferencia de contenido, ni
una diferencia de intensidad. No queda otro recurso,
pues, sino concebir la peculiaridad del juicio como
son; peculiaridad en la referencia al objeto inmanen-
te, como nosotros hemos hecho.
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§ 9. Todas las peculiaridades que en otros casos
caracterizan la diferencia fundamental en el modo
de referirse al objeto, se encuentran también en
nuestro caso.

Creo que esta dilucidacion constituye una solida
confirmacion de nuestra tesis y que deshace toda
duda sobre ella. Sin embargo, vamos a esclarecer,
desde otro punto de vista, la diferencia entre la re-
presentacion y el juicio, dada la fundamental impor-
tancia de la cuestion. No solo la imposibilidad de ex-
plicar la diferencia de otro modo, sino muchas mas
cosas denuncian la verdad que, segiin nuestra tesis, se
ofrece inmediatamente en la experiencia interna.

Comparemos, a este fin, la relacion entre la repre-
sentacion y el juicio con la relacion entre dos clases
de fenémenos cuya honda diversidad en la referencia
al objeto esta fuera de duda: con la relacion entre las
representaciones y los fendmenos de amor y odio.
Asi como un objeto que es a la vez representado y
amado, o a la vez representado y odiado, esta inten-
cionalmente en la conciencia de doble modo, asi tam-
bién ocurre esto mismo con respecto a un objeto que
nos representamos y afirmamos a la vez, o que a la
VeZz nos representamos y negamos.

Todas las circunstancias son andlogas aqui y alli;
todas muestran que si, en el primer caso, a la primera
modalidad de la conciencia se afiade una segunda
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modalidad de la conciencia fundamentalmente dis-
tinta, otro tanto sucede también en el otro caso.

Considerémoslo en detalle.

Entre las representaciones no encontramos otras
antitesis que las de los objetos aprehendidos en ellas.
Por cuanto el calor y el frio, la luz y la oscuridad, un
sonido alto y otro bajo, etc., constituyen antitesis,
podemos llamar antitéticas la representacion de lo
uno y de lo otro; y en ningun otro sentido se hallan
antitesis en todo el dominio de estas actividades psi-
quicas.

Al sobrevenir el amor y el odio, aparece una clase
enteramente distinta de antitesis. Su antitesis no es
una antitesis entre los objetos, pues el mismo objeto
puede ser amado u odiado: es una antitesis entre las
referencias al objeto; sefial clara, sin duda, de que
aqui tenemos una clase de fendmenos en los cuales el
caracter de la referencia al objeto es completamente
distinto que en las representaciones.

Una antitesis totalmente andloga aparece innega-
blemente en la esfera de los fendmenos psiquicos
cuando, no el amor y el odio, sino la afirmacion y la
negacion, se refieren a los objetos representados.
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Ademas,” en las representaciones no se encuen-
tra otra intensidad que la mayor o menor nitidez y
vivacidad del fenémeno.

Al parecer el amor y el odio, sobreviene un géne-
ro enteramente nuevo de intensidad, la mayor o me-
nor energia, la vehemencia o mesura en la potencia
de estos sentimientos.

De un modo enteramente analogo hallamos un
género de intensidad nuevo por completo, en los jui-
cios que se afaden a la representacion. E1 grado ma-
yor o menor de certeza en la conviccidon u opinion no
es manifiestamente algo susceptible de ser conside-
rado como mas afin a la diferencia en la intensidad
de las representaciones que a la diferencia en la in-
tensidad del amor.

Més aan: ninguna virtud, ni maldad moral algu-
na, ningun conocimiento ni error es inherente a las
representaciones. Todo esto le es intimamente extra-
fio; y si podemos decir de una representacion que es
moralmente buena o mala, verdadera o falsa, es, a lo
sumo, por homonimia, como, por ejemplo, cuando se
dice que una representacion es mala, porque quien
amase lo representado, pecaria; o que otra es falsa,
porque quien afirmase lo representado, erraria, o

% Cf. a lo siguiente mis discusiones e investigaciones de psico-
logia sensorial, a las que remito.
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porque la representacion lleva consigo el peligro de
aquel amor o el de esta afirmacion.”

La esfera del amor y del odio nos muestra, pues,
un género enteramente nuevo de perfeccion e imper-
feccion, del cual la esfera de la representacion no
contiene el menor rastro. El bien y el mal morales en-
tran en el reino de la actividad psiquica cuando el
amor y el odio se asocian a los fendmenos represen-
tativos —por lo menos frecuentemente y alli donde se
trata de entes psiquicos responsables.

Una cosa analoga pasa también aqui con el juicio.
Ese otro género, igualmente nuevo e importante, de
perfeccion e imperfeccion, en el cual la mera repre-
sentacion no tiene parte, como deciamos, es una pro-
piedad de la esfera del juicio, de un modo analogo a
como el género citado primeramente es la propiedad
de la esfera del amor y del odio. La afirmacién o la
negacion son conocimiento o error, del mismo modo
que el amor y el odio son virtud o maldad.

Por ultimo, el amor y el odio, aunque no son in-
dependientes de las leyes del curso de las represen-
taciones, estan sometidos a leyes especiales de suce-
sion y desarrollo, que constituyen las bases psicold-
gicas de la ética, en cuanto forman un género de fe-

% Cf. lo que ya Aristoteles ha observado, en este sentido, en mi
disertacion "De la varia significacion del ser, segun Aristoteles
n

,p-3lys.
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nomenos especial, fundamentalmente distinto en la
modalidad total de la conciencia. Con mucha fre-
cuencia un objeto es amado u odiado por causa de
otro, mientras que en si y por si no nos moveria en
ninguno de ambos sentidos, o acaso lo haria en el
opuesto. Y a menudo, el amor, una vez transferido de
este modo se adhiere persistentemente al nuevo obje-
to, sin consideracion al origen.

También es este respecto hallamos un hecho en-
teramente andlogo en los juicios. También en ellos,
leyes especiales que valen exclusivamente para el
juicio, y estan en analoga relacion con la logica que
las leyes del amor y del odio con la ética, se afaden a
las leyes generales del curso de las representaciones,
cuyo flujo sobre la esfera del juicio es innegable. Un
juicio se infiere de otro, segun leyes especiales, como
un amor surge de otro, segun leyes especiales.

Por esto, J. St. Mill dice, con razon, en su logica
de las ciencias del espiritu: “Tocante a la creencia,
los psicélogos habran de investigar, siempre median-
te un estudio especifico, segun las reglas de la induc-
cion, qué creencia tenemos por la conciencia inme-
diata, qué leyes rigen la génesis de una creencia por
otra, cuales son las leyes por cuya virtud una cosa es
considerada por nuestro espiritu como la prueba de
otra cosa, con razon o sin ella. Tocante al apetito, ha-
laran de investigar asimismo qué objetos apetecemos
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primordialmente y qué causas nos conducen a apete-
cer cosas que nos son primordialmente indiferentes o
incluso desagradables, etc.”.’! Conforme a esto, no
solo rechaza, en una de sus notas al Analisis de Ja-
mes Mill, la opinidn de este autor y de Herbert Spen-
cer, segun la cual la creencia consiste en una asocia-
cion inquebrantable de representaciones, sino que
niega también que la creencia se forme solo por las
leyes de la asociacion de las ideas, como estos dos
pensadores tenian que admitir necesariamente. “Si
este fuera el caso —dice-, el sentimiento seria cosa del
habito y del acaso, y no de la razén. Una asociacion
entre dos representaciones, por fuerte que sea, no es
una razon suficiente para el asentimiento; no es una
prueba de que los hechos correspondientes estén en-
lazados en la naturaleza exterior. La teoria parece
suprimir toda diferencia entre el asentimiento del
sabio, regido por las demostraciones y que corres-
ponde a las sucesiones y coexistencias reales de los
hechos en el mundo, y el asentimiento de un loco,
producido mecanicamente por cualquier, asociacion
casual, que provoca la representacion de una suce-
sidon o coexistencia en el espiritu, asentimiento éste
que se caracteriza exactamente por el dicho usual de

! Légica ded. e ind., libro VI, cap. IV, § 3.
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afirmar algo "porque se le ha metido a uno en la ca-
beza".”?

Seria superfluo detenernos mas en un punto que
esta suficientemente claro, y es reconocido por todos
los pensadores, con escasas excepciones. Discusiones
posteriores iluminardan mas aun lo que se ha dicho
aqui sobre las leyes especiales de los juicios y de las
emociones.”

Nuestro resultado es, pues, éste: la analogia de
todas las circunstancias concomitantes hace visible
de nuevo que, si debe admitirse una diferencia fun-
damental en la referencia al objeto, entre la repre-
sentacion y el amor, y, en general, entre dos fendéme-
nos psiquicos diversos, debe admitirse también entre
la representacion y el juicio.

§ 10. Retrospeccién sobre los tres modos de fun-
damentacion.

Resumiendo brevemente, los argumentos en pro
de esta verdad son los siguientes:

Primero. La experiencia interna revela inmedia-
tamente la diferencia en la referencia al contenido,
que sostenemos existe entre la representacion y el
juicio.

%2 Loc. cit., ch. XI, nota 108, I, p. 407.
% Libros IV y V. (No llegaron a imprimirse.)
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Segundo. Si no existiese ésta, no existiria ninguna
diferencia entre ellos. Ni la hipotesis de una diferen-
cia de intensidad, ni la hipdtesis de una diferencia de
contenido entre la mera representacion y el juicio,
son defendibles.

Tercero. Si se compara la diferencia entre la re-
presentacion y el juicio con los otros casos de dife-
rencias psiquicas, se ve que no falta aqui una sola de
las particularidades que se revelan en las otras partes,
donde la conciencia se refiere a un objeto de modos
completamente distintos. Luego si no reconocemos
aqui esta diferencia, no deberiamos reconocerla tam-
poco en el mundo psiquico, en ningn otro caso.

§ 11. La concepcion erronea de la relacion entre la
representacion y el juicio fue ocasionada por el
hecho de que en todo acto de la conciencia va in-
cluido un conocimiento

Nos queda un problema que resolver. Debemos
mostrar, ademas del error de la opinién usual, el mo-
tivo de este error.

Las causas del error han sido, a mi parecer, de
dos especies.

El primer motivo ha sido un motivo psiquico, es-
to es, un hecho psiquico que favorecia el engaio; el
otro, un motivo verbal.

El motivo psiquico me parece consistir princi-
palmente en que todo acto de la conciencia, por sim-



Clasificacion de los fenomenos psiquicos 196

ple que sea, por ejemplo, el de representarme un so-
nido, encierra, no s6lo una representacion, sino, a la
vez, un juicio, un conocimiento. Es éste el conoci-
miento del fendmeno psiquico en la conciencia inter-
na, cuya universalidad demostramos anteriormente.”*
Esta circunstancia, que ha inducido a varios pensado-
res a subsumir todos los fenomenos psiquicos bajo el
concepto de conocimiento, corno un género unitario,
ha decidido a otros a comprender, en uno al menos,
la representacion y el juicio, porque nunca aparecen
separado, mientras que establecian nuevas clases
especiales para los fendmenos que, como los senti-
mientos y los impulsos, sobrevienen en casos espe-
ciales.

Para confirmar esta observacion s6lo necesito re-
cordar un pasaje de las lecciones de Hamilton, adu-
cido anteriormente. “Es evidente —decia- que todo
fenomeno psiquico, o es un acto del conocimiento, o
es posible unica y exclusivamente mediante un acto
del conocimiento, pues la conciencia interna es un
conocimiento, y ¢ésta es la razon por la cual muchos
filosofos como Descartes, Leibnitz, Spinoza, Wolff,
Platner, entre otros, fueron inducidos a considerar la
facultad representativa, segun ellos la llamaban, la
facultad del conocimiento, como la facultad funda-

% Libro II, cap. 111, de mi Psicol. desde el p. de v. emp.
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mental del alma, de la cual todas las demas se de-
rivaban. La respuesta, empero, es facil. Aquellos
filosofos no tenian en cuenta que, si bien el placer y
el dolor, el apetito y la voluntad no existen sino en
tanto son conocidos como existentes, en estas modifi-
caciones ha sobrevenido un fenomeno absolutamente
nuevo, que nunca estuvo contenido en la mera fa-
cultad del conocimiento, y, por tanto, nunca pudo
derivarse de ella. La facultad del conocimiento es
seguramente la primera en orden, y, por tanto, la
conditio sine qua non de las restantes, etc.".””

Como vemos, el hecho de que ningin fendémeno
psiquico sea posible sino en cuanto estd acompafiado
del conocimiento interno, induce a Hamilton a creer
que un conocer es lo primero en nosotros, en cuanto
al orden, y reuniendo la representacion con ¢él, distin-
gue clases especiales solo para el sentimiento y los
deseos. Pero de hecho no es exacto que un acto de
conocimiento sea lo primero, en cuanto al orden;
pues si un acto semejante aparece en todo acto psi-
quico, y, por tanto, ya en el primero, ello es solo se-
cundariamente. El objeto primario del acto no es
siempre conocido (pues si no, nunca juzgariamos
erroneamente) ni siempre juzgado (si no, no habria
cuestion ni investigacion sobre €l), sino que a menu-

% Lectures on Metaphysics, I, p. 187.
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do y en los actos mas simples es solo representado. Y
aun respecto del objeto secundario, el conocimiento
forma so6lo el segundo momento, en cierto modo,
puesto que teniendo la representacion de lo juzgado
por condicidén previa, como todo juicio, esta repre-
sentacion es lo primero (si no temporalmente, si en
cuanto a la naturaleza).

Del mismo modo que Hamilton atribuye el pri-
mer puesto, en el orden de los fenomenos, al cono-
cimiento, podria atribuirselo al sentimiento y, como
consecuencia, confundir éste también en la represen-
tacion y el juicio. Como hemos visto, ni, sentimiento
se encuentra siempre como fenémeno secundario en
todo acto psiquico.”® Se explica que esto no conduje-
ra a un error analogo, o no haya conducido tan fre-
cuentemente como la universalidad de la percepcion
interna concomitante, porque la omnipresencia de los
sentimientos no ha sido reconocida tan universalmen-
te, y porque ciertas representaciones nos dejan, por lo
menos, relativamente indiferentes, y la misma repre-
sentacion estd acompafiada de diversos y hasta
opuestos sentimientos, en diversos tiempos.”’ La per-
cepcion interna, por el contrario, existe siempre e

%V libro II, cap. 11, § 6 de mi Psicol. desde el p. de vista emp.
Cf también las discusiones e investigaciones sobre psicologia
sensorial.

”7 Cf. ibidem.
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invariablemente con el mismo grado de conviccion, y
cuando estd sometida a una diferencia de intensidad,
es una diferencia que asciende y decae en el mismo
grado que la intensidad del fendmeno acompafiado
por ella.” Este es el que llamé motivo psiquico del
error.

§ 12. Hay que anadir los motivos verbales del error:
primero, la denominacion comun del pensamiento.
A él se anade, como he dicho, un motivo verbal.
No podemos esperar que las circunstancias que
indujeron a errar, incluso a sagaces pensadores, no
hayan influido sobre las opiniones corrientes. El len-
guaje del pueblo nace de éstas. Por lo cual debemos
sospechar de antemano que el nombre con el que
suelen designarse las actividades psiquicas, en la vida
ordinaria, resultard ser un nombre que, aplicado a las
representaciones y a los juicios, mas no a ningin otro
fenomeno, comprenda ambos, como pertenecientes a
una clase mas amplia, unitaria. Asi resulta, en efecto.
Llamamos pensamiento, con igual desembarazo, tan-
to al acto de representar como al de juzgar; en cam-
bio, no podemos aplicar esa expresion a un senti-
miento o a una volicidn, sin hacer violencia al len-
guaje. También en las lenguas extranjeras, antiguas y

% V. ibidem, § 4.
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modernas, encontramos términos que son usados en
la misma extension.

Quien conozca la historia de los esfuerzos cienti-
ficos no me contradird, si atribuyo una influencia
perniciosa a esta circunstancia. Si muy célebres filo-
sofos de la Edad Moderna han sucumbido, una y otra
vez, incluso al paralogismo del equivoco, ;coOmo una
identidad en los términos no habia de ser sefiuelo
para ellos al clasificar una esfera de fendomenos?
Whewell, en su Historia de las ciencias inductivas,
sefiala estos errores y otros parecidos con numerosos
ejemplos; el lenguaje ha conducido con frecuencia a
unir lo que no era igual y a distinguir lo que no era
diferente; y los escolasticos no fueron los unicos que
fundaron distinciones sobre meras palabras. Es muy
natural, pues, que la homonimia de la palabra "pen-
samiento" haya obrado perjudicialmente en nuestro
caso.

§ 13. Segundo, la expresidn en proposiciones.

Pero otra particularidad de la expresion verbal ha
dificultado mucho mas, sin duda, el conocimiento de
la justa relacion.

La expresion de un juicio puede decirse que es,
generalmente, una proposicion, una reunion de varias
palabras, lo cual se comprende facilmente desde
nuestro punto de vista. Ello se relaciona con el hecho
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de que una representacion es la base de todo juicio, y
que los juicios afirmativos y negativos coinciden res-
pecto al contenido a que se refieren, pues el juicio
negativo se limita a negar el objeto que el juicio
afirmativo correspondiente admite. Aunque la expre-
sion del juicio era el fin principal de la comunicacion
verbal, ofreciase inminente la tendencia a no emplear
para ello la expresion verbal mas sencilla: el vocablo
unico. Utilizando éste para expresar la representacion
que sirve de base comun a cada par de juicios, y ana-
diendo una doble flexion o un par de vocablos este-
reotipados (“como ser” y “no ser”), para obtener ex-
presiones de los juicios mismos, se ahorraba la mitad
de la operaciéon a la memoria, mediante este sencillo
artificio, ya que los mismos nombres hallaban aplica-
cion en los juicios afirmativos y en los juicios nega-
tivos correspondientes. Habia, ademas, la ventaja de
poseer una expresion pura para la otra clase de feno-
menos, las representaciones, omitiendo aquellos sig-
nos complementarios, expresion que podia prestar
muchos otros excelentes servicios en preguntas; ex-
clamaciones, ordenes, etc., dado que las representa-
ciones son también la base de los apetitos y senti-
mientos.

Por tanto, no podia por menos de suceder que la
expresion del juicio resultara un conjunto de varios
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elementos separables, aun mucho antes de los co-
mienzos de la investigacion propiamente cientifica.

Con lo cual se formd la opinidén de que el juicio
mismo debia ser un conjunto, y un conjunto de repre-
sentaciones, ya que la mayoria de las palabras son
nombres, expresion de las representaciones.” Y una
vez asentado esto, parecid darse en ello un caracter
distintivo entre el juicio y la representacion, y nadie
se sinti6 obligado a investigar mas detenidamente si
¢sta podia ser toda la diferencia entre la representa-
cion y el juicio, ni menos si la diversidad entre ellos
podia concebirse de este modo.

Con todo esto podemos explicarnos muy bien por
qué la verdadera relacion entre dos clases fundamen-
talmente diversas de fendémenos psiquicos, permane-
ci6 desconocida tanto tiempo.

§ 14. Consecuencias de haber desconocido la natu-
raleza del juicio: en la metafisica.

La falsa raiz ha echado, naturalmente, variados
retofios de error, que se extendieron en amplia rami-
ficacion, no solo sobre el terreno de la psicologia,
sino también sobre el de la metafisica y la logica. El
argumento ontoldgico de la existencia de Dios es
solo uno de sus frutos. Las violentas contiendas que

% Cf., como prueba, el primer capitulo de la obra aristotélica De
interpretatione.
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las escuelas medievales sostuvieron sobre la essentia
y el esse, y sobre el esse essentiae y el esse existen-
tiae, dan testimonio de los convulsivos esfuerzos de
una enérgica intelectualidad, que se obstina en adue-
fiarse del indigestible elemento. Tomas, Escoto, Oc-
cam, Sudrez, todos participan vivamente en la con-
tienda; todos tienen razon en la polémica; ninguno en
sus tesis positivas. La cuestion gira siempre en torno
a si la existencia de la esencia ea la misma realidad
que la esencia u otra distinta. Escoto, Occam, Suarez,
niegan, con razon, que sea una realidad distinta (ne-
gativa que debe estimarse en alto grado, sobre todo
en Escoto, y considerarla en ¢l casi como un mila-
gro); pero caen, a consecuencia de ello, en el error de
sostener que la existencia de toda cosa pertenece a la
esencia de la cosa misma, y la consideran como su
concepto mas general. La oposicion de los tomistas
estaba aqui en lo justo, aunque su critica no alcanza-
ba el punto propiamente débil, y se referia principal-
mente a la base de comunes hipdtesis erroneas. [ Co-
mo exclamaban la existencia de toda cosa va a ser su
concepto mas general? jEsto es imposible! Su exis-
tencia resultaria entonces de la definicion, y, conse-
cuentemente, la existencia de lo creado seria tan evi-
dente por si misma y tan necesaria de antemano co-
mo la del creador mismo. De la definicion de un ser
creado no resulta mas sino que carece de contradic-
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cion, o sea, que es posible. La esencia de una criatura
es, por tanto, su mera posibilidad, v toda criatura real
esta compuesta de dos elementos, de una posibilidad
real y de una realidad real, cada uno de los cuales es
afirmado del otro en la proposicion existencial, y que
se comportan mutuamente de un modo analogo al de
la materia y la forma en los cuerpos, segun Aristote-
les. Los limites de la posibilidad son, naturalmente,
los de la realidad recibida en ella. De este modo, la
existencia, que en si seria algo ilimitado y omnicom-
prensivo, es en la criatura una existencia limitada.
Otra cosa pasa en Dios. Este es el ser necesario por si
mismo, al que todo lo contingente se retrotrae. Por
tanto, no esta compuesto de posibilidad y de realidad.
Su esencia es su existencia; la afirmacién de que no
existe ea una contradiccion. Y precisamente por esto
es infinito. Su existencia, no recibida en ninguna po-
sibilidad, es ilimitada; y de este modo El es la suma
de toda realidad y perfeccion.

Estas son especulaciones de alto vuelo, pero que
ya no levantaran consigo a nadie por encima de las
nubes. Lo significativo es que un pensador eminente,
como Tomas de Aquino lo fue con seguridad, creia
haber demostrado realmente la perfeccion infinita de
la causa primera del mundo, mediante esta prueba.
Tras esto ya no necesito recurrir a los ejemplos de la
metafisica moderna, conocidos de todos, que pueden
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patentizar, con no menor evidencia, el perjudicial
influjo de las concepciones errdneas acerca del jui-
cio, y lo que con éstas se relaciona inmediata-
mente.'"”

§ 15. En la l6gica.

El desconocimiento de la esencia de los juicios ha
engendrado, necesariamente, grandes errores también
en la logica. He perseguido esta idea, en sus conse-
cuencias por este lado, y he hallado que conduce na-
da menos que a una completa revolucion, pero tam-
bién a una reconstruccion de la légica elemental. Y
todo se torna mas sencillo, més transparente y mas
exacto. Voy a mostrar el contraste entre las reglas de
esta logica reformada y las de la logica tradicional,
so0lo con unos cuantos ejemplos, pues su completo
desarrollo y fundamentacién, naturalmente, nos de-
tendria demasiado tiempo y nos llevaria demasiado
lejos de nuestro tema.'!

1% Algunos efectos sobre la filosofia trascendental de Kant se
han mencionado en lo que antecede.

1% Con motivo de las lecciones de Logica que di el invierno de
1870-71 en la Universidad de Wurzburgo, he elaborado, com-
pleta y sistematicamente, una teoria elemental logica sobre esta
nueva base. Como suscit6 interés, no s6lo en mis oyentes, sino
también en los profesionales de la filosofia a quienes la co-
muniqué, es mi propoésito revisarla y publicarla cuando acabe de
dar a luz mi Psicologia. Las reglas que pongo a continuacion en
el texto, a modo de ejemplos, lo mismo que las restantes, en-
contraran en esta obra la cuidadosa fundamentacion que hay de-
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En lugar de las antiguas reglas de los silogismos
categoricos, aparecen como reglas capitales, que
permiten una aplicacion inmediata a cada figura y
son perfectamente suficientes por si solas, para la
apreciacion de todo silogismo, las tres siguientes:

1. Todo silogismo categorico contiene cuatro
términos, de los cuales dos son mutuamente opuestos
v los otros dos figuran dos veces.

2. 8i la conclusion es negativa, cada una de las
premisas tiene de comun con ella la cualidad y un
término.

3. 8i la conclusion es afirmativa, una de las pre-
misas tendra la misma cualidad y un término igual, y
la otra cualidad opuesta y un término opuesto.

Estas son reglas que un logico de la antigua es-
cuela no podra oir sin horror. Yo digo que el silogis-
mo tiene cuatro términos, y ¢l ha condenado siempre

la quaternio terminorum como un paralogismo;'®*

recho a exigir, ciertamente, tratdndose de una oposicion a toda
la tradicion, desde Aristoteles. Por lo demas, muchos reconoce-
ran quiza por si mismos la necesaria concatenacion con la opi-
nién expuesta sobre la naturaleza de juicio. Cf. Franz Hillebran
Nuevas teorias de los silogismos categoricos.

102 Recientisimamente, también un logico inglés, Boole, ha
reconocido con justeza que muchos silogismos categoricos
tienen cuatro términos, de los cuales dos son contradictorios
entre si. Otros le han dado razoén, y también A. Bain, que en su
logica trata extensamente de las adiciones de Boole a la Silogis-
tica, da a conocer inequivocamente su asentimiento (I, p. 205).
Aunque Boole se limita a poner estos silogismos con cuatro
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que las conclusiones negativas tienen premisas pu-
ramente negativas, y ¢l ha ensefiado siempre que
nada puede seguirse de dos premisas negativas; que
bajo las premisas de la conclusioén afirmativa se en-
cuentre un juicio negativo, y €l hubiera jurado que
¢éste exige ineludiblemente dos premisas afirmativas.
Es mas: no ha quedado lugar para una conclusion
categorica de premisas afirmativas, y ¢l habia ense-
flado que las premisas afirmativas eran las mejores,
puesto que cuando una negativa se asociaba a ellas,
la denominaba la pejor pars. Por ultimo, en las nue-
vas reglas no se oye nada de “universal” y “particu-
lar”, y €l tenia estas expresiones siempre en la boca,
por decirlo asi. Y sus antiguas reglas, ;no se han
mostrado tan adecuadas en el examen de los silogis-
mos, que ahora, la inversa, los mil silogismos medi-
dos por ellas resultan una prueba y una garantia para
ellas mismas? ;Vamos a dejar de reconocer como
valido el célebre silogismo “todos los hombres son
mortales; Cayo es un hombre, luego Cayo es mortal”,
y todos sus compaifieros?... Esto parece una imposible
pretension.

términos junto a los silogismos con tres términos, en vez de
reconocer la quaternio terminorum como regla general, y aun-
que su manera de derivarlos no tiene ninguna analogia con la
mia, es interesante para mi, como una sefial de que también del
otro lado del canal se empieza a dudar de la ley de los tres tér-
minos.
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Pero el caso no es tan apurado. Como los errores
de donde surgieron las antiguas reglas de la silogis-
tica consistian en el desconocimiento de naturaleza
de los juicios, en cuanto al contenido y la forma,
ellos mismos neutralizaban las mas veces su accion
perjudicial, cuando consecuentemente se aplicaban
las reglas.'® Entre todos los silogismos considerados
como legitimos, segin las reglas tradicionales, solo
los inferidos segiin cuatro modos eran nulos, a cam-
bio de lo cual un numero no insignificante de modos
legitimos fue pasado por alto.'*

Las consecuencias fueron mas nocivas en la teo-
ria de las llamadas inferencias inmediatas. No solo,
por ejemplo, la verdadera regla de la conversion es
que toda proposicion categorica es convertible sim-
plemente (basta ver claro cudl es el verdadero sujeto
y cual el verdadero predicado), sino que con las an-
tiguas reglas se consideraban validas muchas conver-
siones que, en verdad, son nulas, y a la inversa. Lo
mismo pasa con las llamadas inferencias por subal-

10355, por ejemplo, se decia, a consecuencia del malentendido,
que el silogismo categorico legitimo necesita tres términos, el
mismo error era causa de que en el silogismo particular se vie-
ran tres términos donde, en verdad, habia cuatro.

1% Esto ultimo ha sido reconocido también por los 16gicos in-
gleses precitados. Los cuatro modos nulos de que hablo, son:
Darapti y Felapton, en la tercera figura, y Bamalip y Fesapo, en
la cuarta.
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ternacion y oposicion.'” También resulta algunas
veces, que sl se comparan criticamente las antiguas
reglas, unas con otras, se halla que estan en contra-
diccion mutua, de manera que lo valido segun una,
resultaria nulo segun la otra.

§ 16. En la psicologia.

Remitimos el desenvolvimiento y prueba detalla-
da de esto a una futura revision de la 1ogica.'” Las
consecuencias nocivas que el desconocimiento de la
naturaleza del juicio tuvo para la l6gica o la metafisi-
ca, nos importan aqui menos que aquellas que tuvo
para la psicologia y que, a causa de la relacion entre
la psicologia y la l6gica, opusieron también a ésta un
nuevo obstaculo a un desarrollo fructifero. La psico-
logia tradicional ha descuidado, puede decirse que
completamente y de un modo indebido, la investiga-
cion de las leyes de la génesis de los juicios; y esto
ha sido asi, porque unia siempre el representar y el
juzgar en una sola clase, en el "pensar" y creia haber

195 1 a conversién de una de una de las llamadas proposiciones
universales afirmativas en una particular afirmativa es inadmi-
sible; todas las inferencias habituales por subalternacion son
nulas; y entre las inferencias por oposicion las de la falsedad de
los llamados juicios contrarios y las de la verdad de los llama-
dos juicios subcontrarios.

106 Cf. el tratado de Franz Hillebrand, recientemente aparecido,
Nuevas teorias de los silogismos categoricos, el cual profundiza
en lo que menciono aqui.
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hecho lo esencial respecto a los juicios cuando habia
investigado las leyes de la sucesion de las representa-
ciones. De este modo, hasta un psicologo tan eminen-
te como Hermann Lotze dice: “Respecto al juicio y a
la imaginacion, concederemos sin dificultad que no
pertenecen al patrimonio innato del alma, sino que
son disposiciones que se desarrollan a través de la
vida, la una lenta, la otra rapidamente. Concederemos
a la vez, que para explicar su génesis bastan las leyes
del curso de las representaciones"."’’ He aqui el mo-
tivo de la gran omision claramente expuesto. Radica-
ba en la deficiente clasificacion que Lotze habia to-
mado de Kant.

J. St. Mill ha juzgado en esto mas rectamente. En
los pasajes citados por nosotros anteriormente, le
vimos sefalar con energia la ineludible necesidad de
una investigacion especifica de las leyes del asenti-
miento. Derivarlas de las leyes del curso de las repre-
sentaciones, no le parecia suficiente de ningun modo.
Pero la reunién de representaciones, la yuxtaposicion
de un sujeto y un predicado, que considerd siempre
como esencial, en sus opiniones sobre la naturaleza
del juicio, por lo demas muy justas, no hizo resaltar
suficientemente el caracter del juicio, como una clase
fundamental especial, de condicion idéntica a las

7 Microcosmos, 1.2 ed., I, p. 192.
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otras. Y asi ha sucedido que ni siquiera Bain, tan
proximo a Mill, ha aprovechado la advertencia hecha
por éste para llenar un gran vacio de la psicologia.

La sentencia que la Escolastica habia heredado de
Aristoteles, “parvus error in principio maximus in
fine”, se ha confirmado en todas sus partes, en este
caso.



Clasificacion de los fenomenos psiquicos 212

Capitulo VIIl. Unidad de la clase fundamental
para el sentimiento y la voluntad

§ 1. La experiencia interna ensefia la unidad de la
clase fundamental para el sentimiento y la voluntad:
primero, mostrandonos estados intermedios que
ofrecen entre si transitos continuos y paulatinos.

Después de haber establecido que la representa-
cion y el juicio son dos clases fundamentales distin-
tas de fendomenos psiquicos, faltanos justificarnos
respecto a nuestro segundo punto de discrepancia con
la clasificacion dominante. Asi como separarnos la
representacion y el juicio, reunirnos, en cambio, el
sentimiento y la voluntad.

Aqui no somos tan innovadores corno en el punto
anterior; desde Aristoteles hasta Tetens, Mendels-
sohn y Kant, se ha admitido universalmente una sola
clase fundamental para los sentimientos y las tenden-
cias; y, entre las autoridades psicologicas de la actua-
lidad, hemos visto a Herbert Spencer distinguir s6lo
dos partes en la vida psiquica, una cognoscitiva y
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otra afectiva. Pero dada la importancia de la cuestion,
esto no debe apartarnos de cimentar y asegurar nues-
tra teoria con el mismo cuidado y usando de todos los
medios que estén a nuestra disposicion.

Emprendemos aqui la misma marcha que al in-
vestigar la relacion entre la representacion y el juicio;
apelamos, pues, ante todo, al testimonio de la expe-
riencia inmediata. La percepcion interna, decimos,
muestra ahora claramente aqui la falta de una dife-
rencia fundamental, como antes alli nos ensend su
existencia; y nos revela ahora una coincidencia esen-
cial en la modalidad de la referencia al objeto, como
antes nos revelo una diversidad completa.

Si el resto de los fenomenos psiquicos, de que
tratamos ahora, mostrase en realidad una diferencia
tan honda como el pensamiento que representa y el
pensamiento que juzga; si la naturaleza misma hubie-
se trazado realmente un limite neto entre sentir y de-
sear, podrian quizé deslizarse errores en la definicion
de la naturaleza peculiar a una y otra clase, pero la
delimitacion de los géneros, la indicacion de los fe-
noémenos pertenecientes a un género y al otro, seria,
ciertamente, cosa facil. Sin vacilar diremos que
"hombre" expresa una mera representacion, y "hay
hombres" un asentimiento, aunque estemos en la
mayor oscuridad respecto a la naturaleza del juicio; y
una cosa anadloga pasa en la esfera toda del uno y el



Clasificacion de los fenomenos psiquicos 214

otro género del pensamiento. Pero en la cuestion de
qué sea un sentimiento y qué un apetito, volicion o
tendencia, la cosa es enteramente distinta; yo, por lo
menos, no s¢, en verdad, donde ha de estar propia-
mente el limite entre ambas clases. Entre los senti-
mientos de placer y dolor, y lo que se llama habitual-
mente volicion o tendencia, hay otros fenomenos in-
termedios. La distancia puede parecer grande entre
los extremos; pero si se tienen en cuenta los estados
intermedios, si se comparan Unicamente los fenome-
nos contiguos, no se encuentra en todo este campo
una separacion, sino que las transiciones tienen lugar
de un modo siempre paulatino.

Tomemos como ejemplo la serie siguiente: triste-
za —anhelo del bien no poseido esperanza de que nos
acaezca deseo de procurarnoslo decision de empren-
der la aventura resolucion voluntaria a la accion. Uno
de los extremos es un sentimiento; el otro, una voli-
cion. Ambos parecen distar mucho. Pero si se atiende
a los miembros intermedios y se comparan Unica-
mente los contiguos, /no se encuentra por todas par-
tes la cohesion mas intima y un transito casi imper-
ceptible? —Si1 queremos clasificarlos en sentimientos
y tendencias, jen cudl de las dos clases fundamenta-
les debemos poner cada uno de ellos? decimos:

non nmn

"siento anhelo" "siento esperanza" "siento el deseo

nmn

de procurarme esto" "siento valor para emprender la
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aventura" o Unico que nadie diria es que siente una
resolucion de la voluntad. (Es éste, acaso, el limite?
Y todos los miembros intermedios, ¢pertenecen a la
clase fundamental de los sentimientos? Si nos deja-
mos guiar por el lenguaje usual del pueblo, lo juzga-
remos asi. Y de hecho, al menos la tristeza por la
carencia y el anhelo de la posesion se comportan algo
asi como la negacion de un objeto y la admision de
su no existencia se comportan mutuamente. A pesar
de todo, ¢{no hay en el anhelo un germen de la ten-
dencia? ;No brota este germen en la esperanza, y se
desenvuelve -al pensar en la necesidad de la propia
cooperacion- en el deseo de obrar y en la decision de
hacerlo, hasta que, por ultimo, el afan supera, a la
vez, el temor al sacrificio y el deseo de mas larga
reflexion, y estd maduro para la resolucién?- Segu-
ramente que si queremos repartir esta serie de feno-
menos en varias clases fundamentales, ni podremos
oponer los miembros intermedios, juntos con el pri-
mero, bajo el nombre de sentimiento, al ultimo, ni
juntos con el ultimo, bajo el nombre de voluntad o
apetito, al primero; no podremos mas que considerar
cada fenébmeno por si, como una clase especial. Pero
entonces, creo yo, nadie puede negar que las diferen-
cias entre estas clases no son tan hondas como las
diferencias entre la representacion y el juicio, o entre
ellas y todos los demas fenomenos psiquicos. Asi es
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cOmo el caracter de nuestros fendmenos internos nos
fuerza a extender la unidad de la misma clase natural
a todo el reino de los sentimientos y tendencias.'®®

1% Es interesante e instructivo observar el vano empefio de los
psicologos por determinar un limite fijo entre el sentimiento y la
voluntad o la tendencia. Contradicen el uso tradicional del len-
guaje; y el uno contradice al otro, y a veces se contradice a si
mismo. Kant coloca el desesperanzado anhelo del imposible
reconocido, en la facultad apetitiva, y no dudo que habria colo-
cado en ella también el arrepentimiento; y, sin embargo, esto no
concuerda ni con el modo habitual de designacion, cuando se
habla de un sentimiento de anhelo, ni con la definicion kantiana
de la facultad de desear como la facultad de ser, mediante las
propias representaciones la causa de la realidad de los objetos
de estas representaciones”. Hamilton se admira de la confusion
entre los fendmenos de ambas clases, muy frecuente, como ¢l
reconoce, siendo tan facil descubrir el limite natural entre ellos
(Lect. on metaph.; 11, p. 433); pero sus repetidos esfuerzos para
dar una definicion exacta muestran que no es esto cosa facil en
modo alguno. Como ya vimos, dice que los sentimientos care-
cen de objeto, en el pleno sentido de la expresion, que son "sub-
jetivamente subjetivos", mientras que, segun ¢€l, las tendencias
todas van dirigidas hacia un objeto; en lo cual, pudiera creerse,
tiene hallado un criterio sencillo y facilmente aplicable. Pero
aunque éste seria el caso, si la definicion correspondiese a la pe-
culiaridad de los fenémenos, Hamilton no pudo satisfacerse con
ella, dada su positiva inexactitud; incluso tratandose de los
sentimientos mas caracterizados, como la alegria y la tristeza,
todos diran que también ellos les parecen tener un objeto. Ha-
milton establece otra diferencia, aunque quiza no sin alguna
contradiccion con la primera; dice que el sentimiento se refiere
solo a lo presente, mientras el apetito se dirige a lo futuro. "El
placer y el dolor -dice-, como sentimientos, pertenecen exclu-
sivamente al presente, mientras que el apetito se refiere unica-
mente al futuro; el apetito es un deseo, una tendencia o a con-
servar duraderamente el estado presente o a trocarlo por otro (I,
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p. 633). Estas definiciones no yerran, como las anteriores, en
que una de ellas no corresponde en verdad a ningin fenomeno
psiquico. Pero éste es también su Ginico mérito, pues la division
del conjunto, en presente y futuro, es tan incompleta como arbi-
traria. Es incompleta, pues ;donde Demos de poner aquellas
emociones que no se refieren al presente o al futuro, sino al
pasado, como el arrepentimiento y la gratitud? Habria que for-
mar una tercera clase para ellas. Pero este fuera el mal menor;
mucho peor es la arbitrariedad con que los fendmenos psiquicos
mas cercanos deberian separarse en clases fundamentales diver-
sas, en atencion a las diversas caracteristicas temporales de sus
objetos. Asi, por ejemplo, los fendmenos que se suelen designar
como deseos, se refieren, en parte, a lo futuro, en parte a lo
presente, en parte a lo pasado. Deseo verte a menudo; quisiera
ser rico; desearia no haberlo hecho, son ejemplos que represen-
tan los tres tiempos; y aunque los dos ultimos deseos sean esté-
riles y sin esperanza, el caracter general del deseo subsiste en
ellos, como Kant -1a autoridad preferida de Hamilton- reconoce.
Pero puede incluso suceder que si alguien desea que su hermano
haya llegado felizmente a América, su deseo se refiera al pasa-
do, sin por esto referirse a algo cuya imposibilidad sea evidente.
(Debemos considerar estos estados psiquicos, que el lenguaje
retine aqui bajo el nombre de deseos, como no emparentados
estrechamente? ;Debemos separarlos, para poner una parte con
los actos voluntarios, otra con el dolor y el placer, otra tercera
con la clase que formaramos para el pasado? Creo que lo injus-
tificado y antinatural de este proceder no escaparia a nadie. Asi,
pues, también este ensayo de una delimitacion entre el senti-
miento y la voluntad es completamente desgraciado. Por consi-
guiente, no es extrafio que la confusion entre los sentimientos y
las tendencias, que Hamilton censura en los demas, haya de
sufrirla €l mismo sin remedio. Si se leen las definiciones que da
de los fenomenos en particular, dificilmente se acierta, a veces,
a saber en cual de sus dos clases fundamentales quiso poner uno
u otro. Define la vanidad como "el deseo de agradar a otros, por
afan de ser considerado por ellos", y la sitia entre los sentimien-
tos (II, p. 515); pone igualmente entre ellos el remordimiento y
la vergiienza; esto es, "el temor y cuidado de atraerse el menos-
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§ 2. Segundo, dandonos a conocer el caracter coin-
cidente de sus referencias al contenido.

Si la clase fundamental es la misma para los fe-
nomenos del sentimiento y los de la voluntad, es pre-
ciso que, con arreglo al principio de division admiti-
do por nosotros, el modo de la referencia de una y
otra conciencia sea esencialmente afin. Pero ;qué
debemos indicar como cardcter comin de su direc-
cion a los objetos? La experiencia interna debe res-
ponder también a esto, si nuestra opinidon es justa.
Ella lo hace, en efecto, y suministra asi inmediata-
mente otra prueba mas de la unidad de esta clase su-
prema.

Asi como la naturaleza general del juicio consis-
te, en que un hecho es admitido o rechazado, asi el
caracter general de la esfera que nos ocupa ahora
consiste también, segln el testimonio de la experien-
cia interna, en cierto admitir o rechazar, aunque no
en el mismo sentido, sino en uno analogo. Lo mismo
que algo puede ser contenido de un juicio, por cuanto
como verdadero sea admisible o como falso rechaza-

precio de los otros", como si en ambos su direccion a un objeto
y su referencia a algo no presente -en el uno por si mismo, en la
otra segun la definicion que Hamilton da -no fuese visible del
modo mas claro. Este completo fracaso de un pensador tan
autorizado confirma, creo yo, de un modo contundente, lo que
he advertido sobre la falta de una clara delimitacion entre las
dos supuestas clases fundamentales, trazada por la naturaleza
misma.
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ble, asi también puede ser contenido de un fendémeno
de la tercera clase fundamental, por cuanto como
bueno pueda ser grato (en el sentido mas amplio de la
palabra), o como malo, ingrato. Si alli se trataba de la
verdad y la falsedad de un objeto, aqui se trata de su
valor o no valor.

Creo que nadie entenderd mis palabras como si
yo quisiera decir que los fendmenos de esta clase son
actos de conocimiento, por los cuales se percibe bon-
dad o maldad, valor o no valor en ciertos objetos;
pero advierto expresamente que esto fuera un total
desconocimiento de mi verdadera opinion, para hacer
completamente imposible toda interpretacion seme-
jante. Si fuera de otro modo, contaria estos fendome-
nos entre los juicios, mientras que loa separo de ellos
formando una clase especial; y ademas presupondria,
en general, las representaciones de bondad y maldad,
valor y no valor, para esta clase de fenomenos, mien-
tras que no solo no lo hago, sino que, antes bien,
mostraré¢ cémo todas las representaciones de esta in-
dole surgen de la experiencia interna de estos feno-
menos. También las representaciones de la verdad y
la falsedad nos vienen en consideracion a los juicios,
y sobre el supuesto de ellos, como nadie duda. Cuan-
do decimos que todo juicio que admite es asenti-
miento, y todo juicio que rechaza disentimiento, esto
no significa que aquél consista en una predicacion de
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la verdad respecto de lo asentido, ni éste en una pre-
dicacion de la falsedad respecto de lo disentido:
nuestras explicaciones anteriores han demostrado que
lo que estas expresiones significan es una modalidad
especial de la recepcion intencional de un objeto, una
modalidad especial de la referencia psiquica a un
contenido de la conciencia. Lo Unico exacto es que
quien asiente a algo, no so6lo admite el objeto, sino
que, ademas, a la pregunta de si el objeto debe ser
admitido, admitira también la admisibilidad del obje-
to, esto es (pues la barbara expresion no significa otra
cosa), la verdad del objeto. La expresion de disenti-
miento se explica asi. Y la expresion de disentimien-
to se explicara de un modo analogo.

Pues igualmente, las expresiones “ser grato como
bueno”, “ser ingrato como malo”, que usamos aqui
de un modo analogo, no significan, para nosotros,
que en los fenomenos de esta clase la bondad sea
atribuida a una cosa grata como buena, o la maldad a
una ingrata como mala; antes bien, significan una
modalidad especial de la referencia de la actividad
psiquica a un contenido. Lo Unico exacto, aqui tam-
bién, es que aquella persona cuya conciencia se refie-
re de este modo a un contenido, afirmard a conse-
cuencia de ello la pregunta de si el objeto es de na-
turaleza tal que se pueda entrar con €l en la referencia
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correspondiente; lo cual no significa nada sino atri-
buirle bondad o maldad, valor o no valor.

Un fendémeno de esta clase no es un juicio, como
el de “esto debe amarse” o “esto debe odiarse” (éstos
fueran juicios sobre la bondad y la maldad), sino que
es un acto de amor o de odio.

Repito, pues, ahora, en el sentido de la explica-
cion dada, y sin el recelo de ser mal entendido, que
en los fendmenos de esta clase se trata de la bondad y
la maldad, del valor o el no valor de los objetos, ana-
logamente a como en los juicios se trata de la verdad
o la falsedad. Y esta caracteristica referencia al obje-
to es la que, como sostengo, la percepcion interna
nos da a conocer, de un modo igualmente inmediato
y evidente, en el apetito y la volicioén, asi como en
todo cuanto llamamos sentimiento o emocion.

§ 3. Demostracion de que lo mismo sucede con res-
pecto al sentimiento.

Lo que digo, puede considerarse como reco-
nocido universalmente respecto de las tendencias,
apetitos y voliciones. Oigamos a uno de los defenso-
res mas sobresalientes e influyentes de la distincion
fundamental entre sentimiento y voluntad.

Lotze, al combatir a aquellos que consideran la
voluntad como un saber y dicen que el “yo quiero
ser” es igual a un seguro “yo seré¢”, pone la esencia
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de la volicidon en una aprobacion o desaprobacion, o
sea, en hallar una cosa buena o mala. Sélo acaso la
certeza de que obrareé, dice, “puede ser equivalente al
saber de mi volicion; pero entonces, aquel elemento
peculiar de la aprobacion, de la admision o propdsi-
to, que hace de la voluntad una voluntad, estara in-
cluido en el concepto del obrar”. Y volviéndose con-
tra aquellos que quieren concebir la voluntad coma
cierto poder de obrar, explica: “Esta aprobacion, por
la cual nuestra voluntad adopta como suya, la resolu-
cion que los apremiantes motivos del curso de las
representaciones le ofrecen; o la desaprobacion, con
la cual la separa de si, serian concebibles ambas,
aunque ninguna de las dos poseyera el menor poder
para intervenir, determinando y modificando el curso
de los sucesos internos”.'” ;Qué es esta aprobacién
o desaprobacion de que Lotze habla? Es claro que no
quiere decir el hallar una cosa buena o mala, en el
sentido de un juicio practico, pues coloca los juicios
en la clase de las representaciones, como ya hemos
visto. Luego ;/qué otra cosa ensefia, sino que la esen-
cia de la volicion consiste en una referencia especial
de la actividad psiquica al objeto como bueno o ma-
lo?

' Microcosmos, I* ed., 1, p- 280.
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Andlogamente podriamos aducir pasajes de Kant
y de Mendelssohn, los principales fundadores de la
division tripartita usual, que indican cémo esta refe-
rencia al objeto como bueno o malo constituye el ca-
racter fundamental de todo apetito.''’ Pero prefe-
rimos retroceder enseguida a la antigiiedad, para unir
el testimonio de la psicologia antigua con el de la
moderna.

Aristoteles habla aqui con una claridad que no
deja nada que desear. “Bueno” y “apetecible” son
términos sinonimos para ¢l. “El objeto del apetito”
(t0 OpextdVv), dice en sus libros del alma, “es lo bue-
no o lo que aparece como bueno”. Y al principio de
su Etica explica: “Toda accidon y toda eleccion pare-
ce tender a algo bueno, por lo cual se ha designado lo
bueno, con razén, como aquello a que todo tiende.'"!
Por esto identifica también la causa final con el
bien.''? Esta teoria subsistio en la Edad Media. To-
mas de Aquino ensefia, con toda claridad, que asi
como el pensamiento entra en relaciéon con un objeto
en cuanto cognoscible, el apetito entra en relacion
con ¢l en cuanto bueno. De este modo, puede suceder

19 Cf. Mendelssohn, Obras completas, IV, p. 122 y ss.

" De Anim., 111, 10. Eth. Nic., 1, 1. Metaph., A, 7. Cf. También
Reth., 1,6

"2 Metaph., A, 10 y Passim.
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que uno y el mismo objeto sea objeto de actividades
psiquicas totalmente heterogéneas.'

Vemos en estos ejemplos como los pensadores
mas sobresalientes de los diversos periodos estan
unanimes en reconocer el hecho de experiencia sefa-
lado por nosotros, respecto de las tendencias y la
voluntad, aunque quiza no todos aprecian su signifi-
cacion de igual modo.

Volvamos ahora a los otros fendmenos de que se
trata y, especialmente, hacia el placer y el dolor, que
la mayoria de las veces suelen distinguirse de la vo-
luntad como sentimientos. ;(Es exacto que también
aqui la experiencia interna nos haga descubrir con
claridad aquel peculiar modo de la referencia a un
contenido, aquel "ser grato como bueno" “ser ingra-
to como malo”, como caracter fundamental de los
fenomenos? ;Tratase aqui claramente del valor y el
no valor de los objetos, de un modo andlogo a como
se trata de su verdad o falsedad en el juicio? Por lo
que a mi toca, esto me parece no menos evidente en
ellos que en el apetito.

Mas corno podria creerse que una prevencion ac-
tia aqui y me hace interpretar mal los fendémenos,
apelaré también a los testimonios ajenos.

"3 Cf. p. €j., Summ. Theol., P.1. Q. 80. A Tad 2.
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Oigamos, ante todo, a Lotze también en este pun-
to. “Si una propiedad primitiva del espiritu era la de
no solo experimentar modificaciones, sino también
percibirlas representandoselas —dice en su Micro-
cosmos'"*-, un rasgo igualmente primitivo del mismo
el de no so6lo representarselas, sino percatarse tam-
bién en el placer y dolor, del valor que tienen para
¢l.” Inmediatamente después, se expresa de un modo
analogo: “En el sentimiento del placer, el alma se
hace consciente del ejercicio de sus fuerzas como de
un aumento en el valor de su existencia.” Y repite
frecuentemente la idea y la mantiene por igual tra-
tandose de los sentimientos superiores e inferiores. El
nucleo propio del impulso sensible es, segun ¢él, “uni-
camente un sentimiento que, en el placer y dolor, nos
denuncia el valor de un estado corporal que acaso no

»113. v “los princi-

llega al conocimiento consciente
pios morales de todos los tiempos han sido maximas
del sentimiento que percibe valor’’; y “han sido
aprobados por el espiritu siempre de otro modo que
las verdades del conocimiento™' .

No me atrevo a definir con plena seguridad como
Lotze se imagina 1? percepcion del valor en el senti-

miento; pero que no consideraba el sentimiento mis-

"4 Microcosmos, I* ed., 1, p. 201.
3 Tbidem, p. 277.
" Microcosmos, I* ed., p. 268.
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mo como el conocimiento de un valor es indudable,
no sélo por razoén de algunas declaraciones,''” sino

""" En el pasaje acabado ele citar opone la aprobacion mediante
el sentimiento (como "otra modalidad de la aprobacion") a toda
admision de una verdad. Y en la p. 262 dice que los sen-
timientos de placer o dolor "serian siempre referidos por nos-
otros a alguna estimulacion o perturbacion desconocida". La ad-
mision sigue al sentimiento, aunque sea pisandole los talones. -
Pero si preguntamos por qué esos sentimientos son referidos
siempre asi, no logramos de Lotze, a mi parecer, ninguna res-
puesta enteramente satisfactoria. Su opinion no parece la de que
la representacion de ese placer, sin una estimulacion simultanea
como aquella a la cual, segun Lotze, la referimos, encerraria una
contradiccion. ;De donde, pues, aquella necesidad o invencible
inclinacion? -Nosotros, desde nuestro punto de vista, podemos,
creo yo, responder a la pregunta: Con la misma necesidad con
que se atribuye la verdad al objeto de un juicio afirmativo o
negativo, a consecuencia de este juicio, atribuyesele valor o no
valor al objeto de una actividad de la tercera clase fundamental,
al ejercer esta actividad, y como consecuencia de ella. Pues asi
sucede también en el placer y el dolor. Si tenemos una sensa-
cion acompaiiada de placer, atribuimos un valor a la sensacion,
y en este sentido el proceso es evidentemente necesario. Pero al
punto somos llevados mas lejos. Notando, por ejemplo, que las
sensaciones agradables proceden de ciertos procesos corporales,
también éstos seran necesariamente valiosos para nosotros, a
causa de sus consecuencias, y por virtud de las leyes peculiares,
que hemos de establecer posteriormente para esta esfera de los
fendmenos psiquicos, sucedera que se haran paulatinamente
objetos de nuestro amor y estimacion, con independencia de las
consecuencias. Puede suceder incluso que les adjudiquelnos
excelencias, para admitir las cuales no poseemos la menor base
racional, como cuando sin ninguna experiencia de que los man-
jares sabrosos sean saludables les atribuimos esta buena propie-
dad por su sabor. La supersticion del pueblo quiere ver una
excelente medicina en el oro, porque resulta multiplemente
valioso y til, desde otro punto de vista. Pero en nuestro caso
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porque, en tal caso, lo habria subordinado a su pri-
mera clase. La expresion parece, pues, poder justifi-
carse s0lo de un modo, y precisamente en el sentido
de nuestra concepcion. Es también digno de nota el
hecho de que Lotze no diga meramente que el senti-
miento percibe el valor y el no valor, poniéndolo asi
en referencia con el objeto como bueno o malo, sino
que también, respecto a ¢€l, se sirve enteramente de la
misma expresion, aprobar, que habia empleado antes
para denominar el “elemento peculiar que hace de la
voluntad, voluntad”. A la inversa, otra vez dice, en

5% ¢

vez de “querer”, “participacion cordial”"!

¥ expresion
usada habitualmente para los fenomenos del placer y
la pena. ;Como no ver en esta transferencia de las
expresiones mas caracteristicas de una esfera a otra,
un testimonio involuntario, pero significativo, de la
esencial afinidad entre el modo de referirse los feno-
menos de ambas partes a sus objetos, y, con ello, de
su comun pertenencia a una clase fundamental?
Hamilton —pues tampoco queremos dejar sin
mencion a este gran defensor de la independencia de

hay experiencias especificas que dan a conocer una amplia
correspondencia entre el placer y la estimulacion organica, y
permiten una presuncion racional de que lo mismo pueda pasar
en el caso particular presente. Estos motivos pueden afiadirse a
los antes expuestos, si no universalmente, siquiera por lo regu-
lar, y colaborar con ellos.

"% Tbidem, p. 280.



Clasificacion de los fenomenos psiquicos 228

lo, sentimientos-, con términos enteramente analogos
a los de Lotze, llama “placer y dolor’” a una aprecia-
cion del valor relativo de los objetos.'”” Dejemos a su
cuidado el poner en consonancia este aserto con el
caracter “subjetivamente subjetivo”, que, segun ¢l,
tienen los sentimientos. Declaraciones semejantes,
que reconocen claramente la referencia de los feno-
menos sentimentales a los objetos como buenos y
malos, se repiten en ¢l en otras partes, incluso con
mucha frecuencia.'*’

En fin, Kant, en su Critica del juicio, precisamen-
te cuando quiere distinguir el sentimiento y el apeti-
to, denomina anillos complacencia, so6lo que la una
desinteresada y la otra préctica. Investigado con mas
detalle, esto viene a significar que en el sentimiento
se tiene un interés meramente por la representacion
de un objeto, mientras que en el apetito el interés se
dirige a la existencia del objeto; y también esta dis-
tincion desapareceria, si se demostrara que lo que
Kant llama aqui sentimiento esta dirigido, en verdad,
a aquella representacion misma como a su objeto.
Mas en un escrito anterior, Kant dice derechamente:
“En nuestros dias se ha comenzado a ver que la fa-
cultad de representarse lo verdadero es el conoci-

"9 Lect. on Metaph., 1, p. 188.
120 Cf. ibidem, II, p. 434 y ss., especialmente p. 436, nimeros 3

y 4.



Clasificacion de los fenomenos psiquicos 229

miento, y la de percibir lo bueno, el sentimiento, y
que ambas no deben confundirse una con otra”'?',

Tales testimonios en boca de los adversarios mas
sobresalientes, son ciertamente de una innegable sig-
nificacion. Y también aqui las afirmaciones concor-
dantes de los periodos transcurridos hace mucho, se
unen con las modernas.'*

Nuestra ojearla historica nos ha ensefiado cuan
poco exacto es que, como Kant pensaba, s6lo en su

tiempo se comenzara a colocar una facultad especial

12! Investigacion sobre la claridad de los principios de la Teo-
logia natural y la Moral, 1, p.109, escrito del afio 1763.

122 Herbart aduce algunos otros testimonios recientes, pero muy
involuntarios, en pro del caracter comiin del sentimiento y la
voluntad. Si se pregunta a los psic6logos cual sea el origen de
los limites entre el sentimiento y el apetito, "sus explicaciones
-dice- se mueven en circulo...". Mas, en la obra sobre los senti-
mientos (p. 39 de la I? p.), explica el sentimiento por el apetito
("un sentimiento es agradable en tanto es apetecido por él mis-
mo"); pero este mismo autor, en la obra sobre las pasiones (p. 2,
cf. p. 7), dice que es una conocida ley natural el apetecer lo que
es representado como bueno y el repeler lo que es representado
como malo. Con lo cual surge la cuestion de gué es lo bueno y
qué lo malo. A la cual recibimos esta respuesta: la sensibilidad
representa como bueno aquello por lo cual es agradablemente
afectada, cte. Y ya hemos incurrido en el circulo. -Hoffbauer, en
su Compendio de la psicologia empirica, comienza el capitulo
de la facultad afectiva y la facultad apetitiva asi: "Tenemos
conciencia de muchos estados que tendemos a producir; llama-
mos agradables a estos estados. Ciertas representaciones en-
gendran en nosotros la fendencia a realizar su objeto; llamamos
apetito a esta tendencia", cte. Los sentimientos y los apetitos
tienen aqui la misma base, la tendencia (Manual de Psicologia,
P. 2% Sec. I?, cap. IV, § 96).
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que se refiere a algo como bueno, al lado de la que
esta dirigida a algo como verdadero. La psicologia
antigua, en el espacio y tiempo que Aristoteles la
sefiored, distinguid en este sentido el pensamiento y
el apetito. Los sentimientos de placer y dolor, y, en
general, cuanto no es pensamiento representativo o
juicio, estaban comprendidos también en el apetito
-tanto aquélla ensanch¢ el término-. Esto implicaba
lo que nos interesa principalmente en nuestra cues-
tion, la afirmacion de que la relacion a los objetos
como bueno: o malos que sostenemos es cl caracter
esencial y universal de los sentimientos, se da en
ellos no menos que en el apetito y la voluntad. Las
declaraciones de Aristoteles sobre la referencia del
placer concomitante a la perfeccion del acto, que se
encuentran en la Etica Nicomaquea, y que hemos
mencionado en la investigacion sobre la conciencia,
y algunos pasajes de su Retérica'*, revelan lo mis-
mo. La escuela peripatética de la Edad Media, en
especial Tomas de Aquino, en su interesante doctrina
sobre la conexion de las emociones, defiende la

misma concepcion del modo mas inequivoco.'*

12 v/ libro II, cap. III, § 6 de mi Psicol. desde el p. de vista
emp. -V. Bhet., 1, 11, especialmente p. 1.370, a, 16; 11, 4, p.
1.381, a, 6.

124 Summ. Theol., P. 11,1, Q. 26 y ss.
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También el lenguaje de la vida corriente indica
que en el placer y el dolor existe una referencia al
objeto, la cual es esencialmente afin a la de la volun-
tad. El lenguaje gusta de transportar las expresiones
que aplico primero a una esfera, a la otra. Llamamos
agradable a lo que nos causa placer, desagradable a
lo que nos causa dolor; pero hablamos también de un
agrado y de una aceptacion grata por parte de la vo-
luntad. Asimismo el "placer" en el sentido de apro-
bacion, fue transportado manifiestamente desde la es-
fera del sentimiento a una resolucion voluntaria, y la

nn

expresion "gustar", en "haz lo que gustes" ";le gusta
a usted?", etc., ha experimentado el mismo traslado,
no menos claramente. Hasta la palabra "placer" en la
pregunta ";le place?" le convierte en el signo innega-
ble de una direccién de la voluntad. Por otro lado, la
"malquerencia” apenas puede llamarse un acto de
voluntad, aunque la expresion esta derivada de ésta, y
la expresion alemana widerwillen (literalmente “con-
travoluntad™), que designa ciertos fendmenos de la
repugnancia, se ha convertido innegablemente en el
nombre de un sentimiento.

Pero el lenguaje hace mas que transportar ciertos
nombres de los fendmenos de una esfera a los feno-
menos de la otra. En los términos “amor” y “odio”;
tiene un medio de designacion que es aplicable a to-
dos los fendmenos de la esfera, de un modo entera-
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mente peculiar. Pues aunque sean menos habituales;
en uno u otro caso, cualquiera comprende, cuando se
los usa, lo que se ha querido decir con ellos, y ve que
no enajenan su significacion propia. Lo Unico que
habla contra ellos en tales casos, es que el lenguaje
usual suele dar la preferencia a términos mas especia-
les. Y es que verdaderamente, en un sentido muy,
usual, aunque no exclusivamente ligado con éste, son
términos que caracterizan, en su universalidad, el
modo de la referencia al objeto, peculiar a nuestra
tercera clase fundamental.

Las asociaciones de “placer y amor”, “amor y do-
lor” y otras semejantes, muestran el término de
“amor” aplicado a los sentimientos mas caracteriza-
rlos. Y cuando decimos “amable”, “odioso”, ;qué si-
gnificamos, sino un fendmeno que despierta placer o
dolor? Por otro lado, expresiones como "me agrada"
"haz lo que te plazca”, aluden claramente a fenéme-
nos de la voluntad. En la frase: “tiene una predilec-
cion por la profesion cientifica” se expresa algo que
quiza muchos consideraran como sentimiento, mien-
tras otros lo consideraran como una direccion habi-
tual de la voluntad. Igualmente dejo a otros que deci-
dan si en nombres como "malquisto" "desamorado"
"predilecto" como en "caballo predilecto" y "estudio
predilecto" se pueden aducir mas motivos para atri-
buir el estado psiquico, de que se habla, a la esfera
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que llaman de los sentimientos o a la que consignan a
la voluntad. Por lo que a mi toca, creo que, como
expresiones mas generales, abarcan ambas esferas en
este caso particular.

Quien anhela algo, ama tenerlo; aquello que en-
tristece a alguien, sufre el desamor de aquel a quien
entristece; quien se alegra de algo, quiere que sea;
quien quiere hacer algo, ama hacerlo (sino en si y por
si, al menos por esta o aquella consecuencia), etcéte-
ra; y los actos nombrados no son actos que coexistan
meramente con un acto de amor, sino que ellos mis-
mos son actos de amor. Resulta, pues, que “ser bue-
no” y "ser amable" lo mismo que, por otro lado, "ser
malo" y "ser odioso" dicen lo mismo, y tenernos de-
recho a elegir el término de "amor" por nombre de
nuestra tercera clase fundamental, comprendiendo en
¢l el opuesto, andlogamente a como se suele hacer
con el apetito y la voluntad, como ya se indico.

Como resultado de nuestra discusion, podemos
afirmar que la experiencia interna revela claramente
la unidad de clase fundamental para el sentimiento y
la voluntad. Lo hace mostrdndonos que en ninguna
parte hay un limite netamente trazado entre ellos, y
que un caracter comun de su referencia al contenido
los distingue de los restantes fendmenos psiquicos.
Lo que los filosofos de direccion mas diversa —y aun
los mismos que dividen la esfera en dos clases fun-
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damentales - han manifestado sobre esto, alude clara-
mente a este cardcter comun y confirma igualmente
que el lenguaje del pueblo- la exactitud de nuestra
descripcion de los fendomenos internos.

§ 5. Caracter de las diferencias de clase dentro de la
esfera del sentimiento y la voluntad. Son definibles
merced a los fendmenos que les sirven de base.

Prosigamos el plan de nuestra investigacion.

Cuando se trat6 de demostrar que la representa-
cion y el juicio son dos distintas clases fundamenta-
les de fendmenos psiquicos, no nos contentamos con
apelar al testimonio directo de la experiencia; mos-
tramos también que la gran diferencia que existe,
innegablemente, entre uno y otro fendémeno, debe
cargarse por entero a la cuenta de la diversa modali-
dad de su referencia al objeto. Si se prescindiera de
esta diferencia, todo juicio se confundiria con una
representacion, y viceversa. Planteemos ahora la
misma cuestion tocante al sentimiento y la voluntad.
Quien no reconociese ninguna diferencia, en el modo
de la conciencia, entre un sentimiento de alegria y
dolor v una volicién. ;Seria igualmente incapaz de
indicar algo distintivo? ;Habria desaparecido tam-
bién toda diversidad entre ellos? Este no es, segura-
mente, el caso.

Hemos visto anteriormente como entre sentir una
alegria o un dolor y la volicion, en el sentido mas
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propio, hay una serie de estados psiquicos interme-
dios, por decirlo asi, de los cuales no se sabe bien si,
al dividir la esfera toda en sentimiento y voluntad,
corresponderian mas a la una o a la otra parte. El
anhelo, la esperanza, la decisién y otros fenomenos
pertenecen a estos estados. Nadie sostendrd, cierta-
mente, que cada una de estas clases sea de tal indole
que no se pueda indicar ninguna diferencia entre
ellas, fuera de una particularidad en la referencia al
objeto. Las peculiaridades de las representaciones y
las peculiaridades de los juicios, que yacen en el fon-
do de ellas, sirven para diferenciar las unas de las
otras; y a estas diferencias se ha atendido cuando, an-
tigua y modernamente, se ha intentado delimitarlas
definiéndolas. Ya Aristoteles lo ha hecho en su Re-
torica y en la Etica Nicomaquea; y otros, como, por
ejemplo, Cicerdn, en el libro IV de las Tusculanae
Questiones, han seguido su ejemplo. Posteriormente
encontramos ensayos analogos en los Padres de la
Iglesia, como Gregorio de Nisa, Agustin y otros, y en
un grado eminente, en la Edad Media, en Tomas de
Aquino, en Prima Secundae. Volvemos a encontrar-
los, en la Edad Moderna, en Descartes, en su Tratado
de las pasiones; en Spinoza, en la tercera parte de su
Etica, la de mas mérito de toda la obra; ulteriormen-
te, en Hume, Hartley, James Mill, etc., hasta nuestro
tiempo.
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Naturalmente, estas definiciones, queriendo deli-
mitar una clase particular, no sélo frente a otra, sino
frente a todas las demas, no siempre han podido
prescindir de la antitesis que reina en esta esfera,
como la antitesis de la afirmacién y la negacion reina
en la esfera del juicio, y también hubieron de tomar
en cuenta a veces las diferencias en la intensidad de
los fendmenos. Pero mas no es necesario, y, para lo
restante, bastan los medios mencionados anterior-
mente para definir los conceptos de todas las clases
pertenecientes a esta esfera; con lo cual, naturalmen-
te, no se ha dicho que todo ensayo hecho con su ayu-
da haya tenido éxito realmente.

Lotze, que, en su Psicologia médica, sigue este
camino de la definicidon para diversas clases que co-
loca entre los sentimientos, se abstiene de todo ensa-
yo semejante respecto a la particularidad de la volun-
tad, teniéndolo por necesariamente infructuoso. "Va-
namente -dice- se intenta negar la existencia de la
voluntad, tan vanamente como si nos esforzasemos
por definir, mediante explicaciones descriptivas, su
naturaleza simple, que solo se puede sentir de un
modo inmediato™'*. Esto es consecuente desde su

125 Microcosmos, I* ed., 1, p- 280.
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punto de vista'*®, pero no me parece exacto en modo
alguno.

Toda volicion participa en el caracter comun de
nuestra tercera clase fundamental, y por esto quien
designa lo querido como algo que es grato, amable a
alguien, ha caracterizado con ello la naturaleza de la
actividad voluntaria, en cierto modo y con extrema
universalidad. Si se afiaden luego caracteristicas ba-
sadas en la particularidad del contenido, en la pe-
culiaridad de la representacion y del juicio, que ya-
cen en el fondo de la volicion, complétase la primera
indicacion de un modo analogo, formando una defi-
nicion exactamente delimitada, como la de una clase
de los sentimientos, en otros casos. Toda volicion se
endereza a una accion que creemos entra en nuestro
poder, a un bien esperado como consecuencia de la
volicién misma.

Ya Aristoteles ha tocado estas definiciones espe-
cificas, al definir lo elegible diciendo que es un bien
a alcanzar mediante la actividad. James Mill y
Alexander Bain han analizado mas profundamente

126 Kant y Hamilton no han sacado la consecuencia; pero, por
un lado, fueron poco felices en sus ensayos; por otro lado, en la
medida en que tuvieron éxito, dan solamente testimonio, contra
su idea basica, de que existe una diferencia fundamental de
clase. Asi, Kant, cuando opone la complacencia de la voluntad,
como complacencia en el ser, a la complacencia del sentimien-
to, como complacencia desinteresada, que se satisface mediante
la mera representacion.
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las condiciones especiales del fenomeno, contenidas
en las representaciones y juicios basicos. Estos anali-
sis, aunque alguien pueda encontrar criticable en
ellos esto o aquello, despertardn, creo yo, en todo el
que los considere, la conviccion de que se puede de-
finir también la voluntad, por modo analogo y con
medios analogos a las clases particulares de los sen-
timientos, y que no es tan indescriptiblemente sim-
ple, como Lotze ensefiaba.'?’

§ 6. Diferencias subordinadas en el modo de referir-
se al objeto.

Pero si dijimos que la voluntad es definible me-
diante la adicidon de tales caracteristicas al concepto
general del amor, no queremos decir con esto que
quien nunca haya experimentado en si el fendémeno
especial mismo, pueda llegar a una claridad completa
acerca de él, mediante la definicion. Este no es el
caso en modo alguno. En este respecto existe una
gran diferencia entre la definicién de la voluntad y la
definicién de una clase especial de juicios, mediante
la indicacion del género del contenido, al cual se di-
rigen afirmativa o negativamente. Cuando se ha pro-
nunciado algun juicio afirmativo o negativo, cabe
representarse intuitivamente cualquier otro juicio, tan

2" En el libro V habremos de ocuparnos més profundamente de
la cuestion.
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pronto como se sabe a qué esta dirigido afirmativa o
negativamente. En cambio, por frecuentemente que
alguien haya amado u odiado, en los mas varios gra-
dos de energia, nunca podréd representarse perfecta-
mente en su naturaleza peculiar el fenomeno de la
voluntad -si no ha tenido in specie voluntad de algo-,
por la indicaciéon de la particularidad de la voluntad
en las citadas referencias. Si Lotze no hubiera queri-
do decir nada mas que esto, nos habriamos confor-
mado por completo con su opinidn.

Pero todo esto puede decirse igualmente de otras
clases especiales que generalmente se incluyen en el
sentimiento. Porque cada una de ellas ofrece, para
servirme de una expresion del mismo Lotze, un colo-
rido particular. A quien no haya sentido mas que las
emociones de la alegria y la tristeza, no sera posible
darle nocion intuitiva de la peculiaridad intima de la
esperanza o del temor, mediante definicion de estos
sentimientos. Es mas; otro tanto cabe decir con res-
pecto a diferentes especies de alegria: la alegria de la
conciencia tranquila y el placer de una agradable
temperatura; la alegria de contemplar un hermoso
cuadro, y el placer de degustar un manjar sabroso, no
son distintas solo cuantitativa, sino que lo son cuali-
tativamente, y sin una experiencia especifica, la indi-
cacion del objeto particular no podria despertar una
representacion perfectamente congruente.
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En vista de estas diferencias cualitativas, habra
que conceder, sin duda, que dentro de la esfera del
amor existen diferencias en el modo de la referencia
al objeto. Pero esto no quiere decir que la unidad de
una misma clase fundamental no comprenda a todos
los fendmenos del amor. Asi como entre dolores cua-
liltativamente distintos, también entre fenomenos de
amor cualitativamente distintos existe una esencial
afinidad y coincidencia. La comparacion con la esfe-
ra del juicio lo explica claramente. También en ésta
existen diferencias en el modo de referirse al objeto,
puesto que, sobre todo, la diferencia entre admitir y
rechazar, debe considerarse como tal.'”® Con justicia
se la llama diferencia de cualidad. Sin embargo,
puesto que coinciden en su caracter general, la uni-
dad de la clase fundadamente las comprende a am-
bas, y su separacion, aunque prescrita por la natura-
leza, no es, empero, tal que posea una importancia
tan fundamental, ni mucho menos, como la que exis-
te entre la representacion y el juicio. Lo mismo suce-
de en nuestro caso. Es mas; todavia es —si posible-
mas evidente decir que, al proceder a una division
fundamental de los fendmenos psiquicos, las diferen-
cias cualitativas entre modos especiales del amor no

128 Habria que pensar aqui también en las diferencias entre evi-
dente y no evidente, entre apodictico y meramente asertorico, y
otras mas.
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pueden tomarse en cuenta, que decir que las diferen-
cias de cualidad entre los juicios no deben entrar en
consideracion. Las clases supremas se multiplicarian
extraordinariamente, o mas bien serian realmente
innumerables, sobre todo si se tiene en cuenta que
aquello que entra en relacion con un objeto amado u
odiado, es, a su vez, objeto de amor o de odio, y mu-
chas veces con distinto colorido fenoménico. Ade-
mas, una delimitacion harto estrecha de esas clases
supremas seria contraria al fin de una division prime-
ra y fundamental.

Por eso los que han dividido en varias clases fun-
damentales la esfera que nosotros hemos considerado
como una sola, no han tenido en cuenta, en su divi-
sion, todas esas diferencias. Distinguen so6lo dos cla-
ses, el sentimiento y la voluntad, pero no tienen en
cuenta todos los coloridos especiales de los fenome-
nos del amor y odio que existen en la esfera por ellos
llamada voluntad, ni los mas numerosos que existen
en la esfera del sentimiento. Asi, pues, por su con-
ducta practica reconocen, en la gran mayoria de los
casos, que estas diferencias subordinadas no justifi-
can una division en diferentes clases fundamentales;
con lo cual queda admitido, en principio, que, si
nuestra discusion es exacta, hay que rechazar tam-
bién su distincion entre el sentimiento y la voluntad
como clases supremas.
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§ 7. Ninguna de las peculiaridades que en otros ca-
sos sefnalan la diferencia fundamental en el modo de
la referencia al objeto, caracteriza la diferencia entre
el sentimiento y la voluntad.

Llegamos a una tercera serie de dilucidaciones
que conformaran nuestra tesis de la comin pertenen-
cia del sentimiento y la voluntad a una misma clase
fundamental natural.

Al tratar de establecer la diferencia fundamental
entre la representacion y el juicio, mostramos como
todas las circunstancias indican que una referencia al
contenido, fundamentalmente diversa, distingue a un
contenido del otro. Al afiadirse el juicio a la represen-
tacion, encontramos un género enteramente nuevo de
antitesis, un género enteramente nuevo de intensidad,
un género enteramente nuevo de perfeccion e imper-
feccion y un género enteramente nuevo de leyes de
génesis y sucesion. También la clase del amor y del
odio, tomada como un todo, se nos ofrecid entonces
caracterizada del mismo modo omnilateral, por sus
peculiaridades, frente a la representacion y al juicio.
Si una diferencia fundamental, en el modo de la refe-
rencia al objeto, existiese ademads dentro de esta clase
misma, debemos esperar que, de un modo analogo,
cada esfera revele la singularidad de su caracter en
cada una de las direcciones indicadas.

Pero éste no es el caso en modo alguno.
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Ante todo, cabe convencerse facilmente de que,
dentro de la esfera total del sentimiento y la voluntad,
no aparece en ninguna parte una diversidad de antite-
sis, una de las cuales sea tan heterogénea a la otra
como la antitesis del amor y el odio es diversa de la
antitesis de la afirmacion y la negacién. Aun compa-
rando la alegria y la tristeza con el querer y el no
querer, vemos que, en el fondo, se nos presenta aqui
y alli la misma antitesis entre lo amable y lo odioso,
el agrado y el desagrado. Sin duda, aparece algo mo-
dificada en cada uno de los dos casos, correspondien-
tes al diverso colorido de los fenomenos; pero la di-
ferencia no es mayor que la que se encuentra entre la
antitesis de la alegria y la tristeza, la esperanza y el
temor, el denuedo y la pusilanimidad, el deseo y la
repulsion, y muchas otras dentro de esta clase.

Lo mismo pasa con la intensidad. La totalidad de
la clase se distingue claramente por un género espe-
cial de intensidad. Las diferencias de certeza no son
comparables con las diferencias en los grados del
amor y del odio, como fue sefialado anteriormente; y
risible seria que alguien dijera: esto es para mi doble
verosimil que aquello de amable, o cosa semejante.
Pero dentro de la propia clase no pasa lo mismo. Las
diferencias de grado en el amor y el odio pueden
comparase unas con otras, lo mismo que los diversos
grados de certeza en la afirmacion y la negacion. Asi
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como puedo decir sin inconveniente, que afirmo una
cosa con mayor certeza que niego otra, pero también
decir que amo a una en mayor medida que odio a
otra. Y puedo definir como mayores y menores, en
relacion mutua, no so6lo las intensidades de términos
antitéticos, sino también las de una alegria y un de-
seo, y una volicion y un propdsito. Me alegro mas de
esto que de deseo aquello; mi deseo de volver a verle
no es tan fuerte, como mi propdsito de hacerle sentir
mi desaprobacion, etc.

Una cosa analoga sucede respecto a la perfeccion
e imperfeccion. Hemos visto como en las representa-
ciones no hay, ni virtud ni maldad moral, por un la-
do, ni conocimiento ni error, por otro. Los dos ulti-
mos aparecen con los fenémenos del juicio. La pri-
mera pareja se encuentra exclusivamente en la esfera
del amor y el odio, como ya se ha dicho. Mas ;en-
cuéntrase quizd en una sola de las dos clases en que
se ha dividido la esfera, en la voluntad, pero no en la
de los sentimientos? Se ve facilmente que este no es
el caso, sino que, asi como hay una voluntad moral-
mente buena y moralmente mala, hay también senti-
mientos moralmente buenos y moralmente malos,
como, por ejemplo, la compasion, la gratitud, el hero-
ismo, la envidia, la crueldad, la cobardia, etc. A cau-
sa de la ya indicada falta de una delimitacion clara,
ignoro hasta qué punto alguno de estos ejemplos no
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pertenecera mas bien al dominio de la voluntad; pero
uno sélo de ellos bastaria a nuestro fin.'"”” Tampoco
se puede sostener que la virtud y la maldad son co-
munes a ambos dominios, pero que en la voluntad se
ha de anadir a ellas una clase especial, nueva, de per-
feccion e imperfeccion, y hasta ahora, al menos, na-
die, que yo sepa, ha sefialado una semejante.

Pasemos al ultimo punto de la comparacion, a las
leyes de la sucesion de los fendmenos.

En los juicios, aunque no se muestran indepen-
dientes de las leyes generales del curso de las repre-
sentaciones, preséntanse, ademas, otras leyes espe-
ciales, que no pueden derivarse de aquellas. Hemos
observado ya que estas leyes constituyen las princi-
pales bases psicoldgicas de la logica. En el amor y el
odio, dijimos entonces, acaece algo analogo; en efec-

129 Es cierto que los nombres de virtud y maldad suelen ser
usados por nosotros en un sentido demasiado estrecho, para que
se pueda decir de todo acto de amor o de odio que es virtuoso o
malo. Honramos con el nombre de virtud sélo ciertos actos
sefialados, en los cuales es amado lo verdaderamente amable, u
odiado lo verdaderamente odioso; y, asimismo, adjudicamos el
nombre de maldad so6lo a ciertos actos sefialados, en los cuales
tiene lugar una conducta opuesta. Los actos de amor y odio, en
los cuales una conducta correspondiente parece natural, no se
designan como virtuosos. Podriamos quiza mostrar como estos
conceptos pueden ensancharse hasta ser aplicables con una
completa generalidad. Pero nos basta haber demostrado que, tal
como se les aplica cominmente, no ofrecen ningun apoyo a la
distincion usual entre el sentimiento y voluntad.
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to, estos fendmenos no son independientes, ni de las
leyes del curso de las representaciones, ni de las de la
génesis y sucesion de los juicios, pero, sin embargo,
también ellos muestran leyes especiales y originales
en su sucesion y desarrollo, las cuales forman las
bases psicolodgicas de la ética.

Preguntémonos ahora que pasa con estas leyes.
(Estan reducidas acaso a la clase de la voluntad? ;O
dominan siquiera una parte de ellas los sentimientos
y las actividades voluntarias juntamente, mientras la
otra parte, sefialada por un caracter nuevo y peculiar,
vale exclusivamente para los fenomenos de la volun-
tad? Ninguna de ambas cosas es exacta; los actos de
la voluntad, en un caso, como los actos de la alegria
o la tristeza, en otro, resultan unos de otros, de un
modo enteramente analogo. Me alegro o me afijo de
un objeto, por causa de otro, mientras que aquél, de
suyo, me habria dejado impasible; e igualmente, ape-
tezco o quiero algo en razon de otra cosa, sin la cual
no lo pretendiera. El habito del goce, cuando sobre-
viene la falta de éste, produce una apetencia mas
fuerte; asi como, a la inversa, un largo afan preceden-
te robustece y realza el goce alcanzado.

Pero ;como? Decimos que las mismas leyes va-
len, esencialmente, para la esfera de los sentimientos
y para la de la voluntad; y, sin embargo, la mayor
antitesis que se ofrece en todo el mundo psiquico,
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parece existir precisamente aqui. La voluntad, a dife-
rencia de todos los demés géneros, pasa por ser el
reino de la libertad, el cual excluye, sino todo influjo,
por lo menos el imperio de una leyes como las exis-
tentes en otras esferas. Con lo cual parece encontrar-
se aqui una solida base para la distincion tradicional
entre el sentimiento y la voluntad.

El hecho del libre albedrio, sobre el cual se apoya
esta objecion, ha formado, como es sabido, desde
antiguo, el objeto de una vehemente polémica, en la
cual nosotros mismos participaremos en un lugar
posterior.”*® Pero sin anticipar en modo alguno el
resultado futuro, estamos, creo yo, en situacion de
rechazar el argumento desde luego. Admitido que
aquella libertad plena, que hace aparecer una voli-
cion, una falta de volicion, y una volicion opuesta,
como posible, en el mismo caso particular, se en-
cuentre realmente en la esfera de la voluntad, segu-
ramente no existe en toda esta esfera, sino soélo alli
donde, o acciones de diversa indole, o al menos, el
hacer y el omitir, se ofrecen, cada cual a su modo, a
la consideracion, como un bien. Esto ha sido recono-
cido siempre, y expresamente, por los defensores
mas significados del libre albedrio. Pero lo que, aun-
que expresado quiza menos claramente, se da a co-

1% Como tal estaba proyectado en el libro V.
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nocer, sin embargo, como una conviccidon suya,
igualmente innegable, es que actos asimismo libres
se encuentran entre aquellas actividades psiquicas
que no pueden denominarse voliciones y se atribuyen
a los sentimientos. El dolor del arrepentimiento por
una antigua falta, el placer de la crueldad, y otros
muchos fendmenos de la alegria y la tristeza, son
considerados como actos menos libres que el propo-
sito de cambiar la vida y el designio de inferir un
dafio a alguien. Es mas; los sentimientos de un amor
a Dios contemplativo resultan, para muchos, mas
meritorios que la accion caritativa de la voluntad al
servicio del projimo, aun cuando los tales s6lo quie-
ren hablar de mérito y demérito respecto de las ac-
ciones libres. Si, a pesar de esto, se ha hablado en
general de la libre voluntad solamente, ello obedece,
en los antiguos, al uso de este nombre, que, como
vimos, era ampliado y extendido igualmente al sen-
timiento y a la voluntad en sentido estricto; y en los
modernos, obedece a frecuentes confusiones que se
introdujeron en sus investigaciones. Incluso Locke
no ha llegado nunca a distinguir claramente entre la
facultad de ejecutar u omitir una accion, segun que se
quiera o no se quiera ejecutarla, y la posibilidad de
quererla o no quererla en las mismas circunstancias.
Por tanto, es seguro que, si en la esfera del amor y
del odio hay libertad, no se extiende a los actos de la
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voluntad sola, sino asimismo a ciertas manifestacio-
nes de los sentimientos, y que, por otro lado, tanto
todo acto de la voluntad, como todo acto del senti-
miento, puede llamarse libre. Esto basta para mostrar
como la afirmacion de la libertad no abre un abismo
entre el sentimiento y la voluntad, ni ofrece apoyo
alguno a la clasificacion tradicional.

§ 8. Retrospeccion de la precedente triple explica-
cion.

Hemos recorrido la tercera parte del camino tra-
zado a nuestra investigacion. El trayecto que hemos
acabado ahora, al examinar la relacion entre el sen-
timiento y el apetito, ha sido esencialmente el mismo
que antes, cuando se trataba de demostrar la distin-
cion fundamental entre la representacion y el juicio.
Pero esta vez nuestras observaciones han sido, paso a
paso, las opuestas.

Resumamos brevemente el resultado.

Primero. La experiencia interna nos ha mostrado
como no hay trazado en ninguna parte un limite neto
entre el sentimiento y la voluntad. En todos los fe-
ndémenos psiquicos, que no son representaciones o
juicios, hemos encontrado un caracter concordante de
la referencia al contenido, y podemos denominarlos a
todos fenomenos de amor y de odio, en un sentido
unitario.
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Segundo. Mientras que, en la representacion y en
el juicio, la falta de una diversidad en el modo de la
conciencia hacia imposible indicar una distincion, en
cambio en la esfera del sentimiento y la voluntad
hemos visto que, supuesta la antitesis del amor y el
odio y sus diferencias de grado, cada clase particular
puede definirse atendiendo a los fendémenos especia-
les que residen en su base.

Tercero y ultimo. Hemos visto que entre el sen-
timiento y la voluntad no se halla una diferencia en
las circunstancias, tal como se suele presentar, en
otras partes, entre modalidades diversas de la con-
ciencia.

Por tanto, podemos considerar completamente
demostrada la unidad de nuestra tercera clase funda-
mental, y s6lo nos queda denunciar ahora respecto
del sentimiento y la voluntad, como anteriormente
respecto de la representacion y el juicio, las causas
que favorecieron un falseamiento de la verdadera
relacion.
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§ 9. Las causas principales que ocasionaron el error
sobre la relacion entre el sentimiento y la voluntad
fueron las siguientes: primero, la particular unién de
la conciencia interna con su objeto pudo faciimente
confundirse con una modalidad especial de la con-
ciencia.

Estos motivos de error me parecen haber sido de
indole triple: psiquicos, verbales e historicos, si asi
queremos llamarlos, esto es, los motivos aportados
por los yerros precedentes de la psicologia en otras
cuestiones.

Consideremos, en primer término, las principales
causas psiquicas.

Hemos visto anteriormente cémo los fendémenos
de la conciencia interna estan fundidos con su objeto
de un modo peculiar. La percepcion interna esta
comprendida en el acto percibido, e igualmente el
sentimiento interno que acompafa a un acto, es ¢l
mismo parte de su objeto. Es facil confundir esta
especial manera de union con el objeto, con un modo
especial de la referencia intencional a él, y separar
los fenémenos del amor y el odio pertenecientes a la
conciencia interna, de todos los restantes, como una
sola clase fundamental.

Si recordamos el modo de expresarse Kant acerca
de la distincion entre el sentimiento y el apetito, des-
cubriremos, creo yo, claras huellas de la relacion de
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su doctrina con la distincion que acabamos de indi-
car. Decia, en efecto, que la facultad apetitiva tiene
una “relacion objetiva”, mientras que el sentimiento
se refiere “meramente a un objeto”.

Esto mismo resalta Hamilton, tanto mas cuanto
mas se explana este autor acerca de la distincion en-
tre los sentimientos y las tendencias; y sus definicio-
nes, que por lo demas son dificiles de poner en con-
sonancia reciproca, concuerdan en indicar que, para
¢l, la clase del sentimiento comprendia principalmen-
te los fendmenos afectivos pertenecientes a la con-
ciencia interna. Su definicion, segun la cual el senti-
miento pertenece exclusivamente al presente, es en-
tonces justificada, y su caracterizacion de los senti-
mientos como “subjetivamente subjetivos”, resulta al
menos comprensible, la investigacion sobre la géne-
sis de los sentimientos, tal como se halla en el tomo
segundo de sus lecciones, estd también en consonan-
cia completa con una concepcién semejante.”!

Pero ;como es posible que, mientras la singular
union de los fendbmenos internos con su objeto con-
dujo aqui a una distincion entre dos clases fundamen-
tales, no ocurrié lo mismo en la esfera del conoci-
miento? ;Por qué no se ha separado la percepcion
interna de todos los demas conocimientos con una

BY Lectures on Metaphysics, 11, p. 436 y ss. Cf. también Lotze,
Microcosmos, I* ed., p. 261 y ss., y loc. cit.
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modalidad propia, fundamentalmente diversa de la
conciencia? —La respuesta es facil. Hemos visto co-
mo nuestra tercera clase fundamental tiene la pecu-
liaridad de encerrar una muchedumbre de especies
que difieren entre si mas que las distintas clases de
juicio. Por tanto, el desconocer la concordancia en el
caracter general de la referencia al objeto, era mas
facil aqui que en los fendémenos del conocimiento; y
la misma circunstancia que evitara todo extravio en
esta esfera, fue la que causo el error en la otra.

§ 10. Segundo, la voluntad supone una capacidad
de actuacion irreductible a la facultad de amar.

Otra causa psiquica se agrega a la indicada. Re-
cordemos que Kant y sus sucesores aducian, en pro
de la diversidad fundamental de la voluntad respecto
del sentimiento, la imposibilidad de derivarla de los
fenomenos de esta clase. Esta fuera de duda que los
fenomenos de la voluntad no pueden derivarse real-
mente de otros fendmenos psiquicos. Y no quiero
decir con esto que el colorido peculiar de las accio-
nes voluntarias so6lo pueda conocerse mediante una
experiencia especifica; esto es algo que pasa igual-
mente con otras clases especiales del amor y del
odio. El peculiar colorido de la esperanza y el del
goce de la posesion, el peculiar colorido de la noble
alegria espiritual y el del placer sensual inferior,
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tampoco pueden derivarse. Otra circunstancia hay
que hace parecer la voluntad como no susceptible de
derivacion y que suscita la inclinacién a concebirla
como manifestacion de una facultad primitiva espe-
cial.

Toda volicion o tendencia, en su sentido mas
propio, se refiere a una accion. No es simplemente un
afan de que suceda algo, sino un deseo de que tenga
lugar algo como consecuencia del deseo mismo. An-
tes de haber alcanzado el conocimiento, o al menos la
presuncion, de que ciertos fendmenos de amor y de-
seo arrastran tras de si los objetos amados, como sus
consecuencias inmediatas o mediatas, es imposible
una volicion.

Ahora bien, ;como llegar a tal conocimiento o
presuncién? —De la naturaleza de los fendémenos del
amor, ya sean fenomenos de placer o dolor, de deseo,
de temor, u otros, no cabe sacarla. Solo resta, o admi-
tir que sea innata, o que sea tomada de la experiencia,
analogamente a otros conocimientos de relaciones
causales. Lo primero seria, evidentemente, admitir un
hecho del todo extraordinario, el cual, mas que nin-
gun otro, fuera completamente irreductible. Pero lo
segundo, que de antemano es, sin duda, incompara-
blemente mas verosimil, supone claramente un circu-
lo especial de experiencias y la existencia y accion
real de un género especial de fuerzas a las cuales
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estas experiencias se refieren. La fuerza de ciertos
fenomenos del amor para realizar los objetos a los
cuales estan dirigidos, es, pues, una condicion previa
de la volicion; sélo ella (aun cuando no se considere
la facultad de obrar como la facultad misma de que-
rer, cual Bain ha hecho) da, en cierto modo, la capa-
cidad para ésta. Mas esa fuerza para la exterioriza-
cion y la realizacion del amor y del deseo es comple-
tamente heterogénea de la capacidad para estos fe-
nomenos mismos; de donde resulta que no parece
derivable de ésta, y mucho menos atn de la facultad
del conocimiento; y asi la capacidad de tender y que-
rer parece una facultad en alto grado insusceptible de
derivacion, si bien la imposibilidad de dicha deriva-
cion no se basa en el hecho de que los fenomenos
correspondientes revelen un caracter fundamental-
mente distinto del de los restantes fendmenos del
amor.

Por el contrario, examinando la cuestion mas de
cerca, se vera que aqui se revela nuevamente un ras-
go de afinidad entre los fenémenos de la voluntad y
los otros fenomenos del amor y el deseo. Si la voli-
cion supone la experiencia de un influjo de los feno-
menos del amor en la produccion del objeto amado,
esto supone, evidentemente, que también los feno-
menos de amor que no puedan llamarse voliciones se
revelaran eficaces, de modo analogo a la volicion,
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aunque quizad en grado mas débil. Pues si semejante
eficiencia perteneciese exclusivamente a la volicion,
quedariamos enredados en un circulo fatal. La voli-
cion supondria la experiencia de la volicion, mien-
tras, naturalmente, a la inversa, también esta expe-
riencia supondria la volicion. Pero la cosa es muy
distinta si el mero deseo de ciertos sucesos tiene por
consecuencia su realizacion; entonces puede repetir-
se, con la modificacion que el conocimiento de esta
eficiencia le confiere, esto es, como volicion.

Basten estas indicaciones hasta que nos ocupe-
mos posteriormente de un modo mas detenido, con el
problema del origen de la volicion.

Si una manifestacion de Kant sobre la peculiari-
dad de los sentimientos, anteriormente considerada,
nos descubridé cémo su clasificacion reconocia la
pertenencia de ciertos fenomenos del amor a la con-
ciencia interna, otras, y no pocas, aluden muy clara-
mente a las circunstancias que acabamos de conside-
rar. Kant ha definido la facultad apetitiva justamente
como “la facultad de ser, mediante las propias repre-
sentaciones, la causa de la realidad de los objetos de
estas representaciones”, y en el mismo pasaje en el
cual habla de una referencia de las representaciones
“meramente al sujeto”, con respecto a la cual “son
consideradas en la relacion al sentimiento del pla-
cer”, habla de otra “referencia objetiva, cuando, con-
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sideradas a la vez como la causa de la realidad de
este objeto, son atribuidas a la facultad apetitiva”.
Mas la delimitacion de las dos clases, que resalta
cuando se reunen los fenomenos internos del amor,
como sentimientos, y se oponen a todos los demas,
no coincide en modo alguno con aquella a que se
llega cuando se toma la tendencia hacia un objeto,
que supone conocida la relacidon causal expuesta, y se
separa de todos los restantes fendmenos del amor.
Por esto hallamos en Kant aquella sorprendente afir-
macion de que todo deseo, aunque sea un imposible
reconocido, como, por ejemplo, el deseo de tener
alas, es ya una tendencia a lograr lo deseado, y con-
tiene la representacion de la causalidad de nuestro
deseo.*? Es un intento desesperado, para trazar el
limite entre las dos clases, de manera que queden en
consonancia las dos exigencias diferentes.

Otros han preferido extender la clase de los sen-
timientos hasta el limite de la volicion propiamente
tal, y otros han atribuido, a cada una de ambas clases,
partes mas o menos considerables de los miembros
intermedios. De aqui la inseguridad de la delimita-
cion, que hemos hallado.

12 Critica del juicio, Introduccion, 111, n.
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§ 11. Anadiése a éstos un motivo verbal: la denomi-
nacion inadecuada de la clase comun con el nombre
de apetito.

Deciamos que a las causas psiquicas, fundadas en
la naturaleza peculiar de los fendémenos mismos, hay
que afadir ciertos motivos verbales.

Aristoteles, que ha reconocido exactamente la
unidad de nuestra tercera clase fundamental, la de-
signé, como vimos, con el nombre de apetito
(6pe€if). El término estaba mal elegido;133 nada mas
extrafo al lenguaje de la vida ordinaria, que llamar a
la alegria un apetito. Pero esto no impidié que la
Edad Media se dejara llevar aqui, lo mismo que en
tantos otros respectos, por la autoridad “del filésofo”
y de sus traductores, y denominara facultas appetendi
a la facultad de todos los actos pertenecientes a esta

134
clase,"”

y posteriormente Wolff se adhirié a la ter-
minologia de los escolasticos, con su distincion de la

facultad cognoscitiva y la facultad apetitiva. Mas

133 Aristoteles fue conducido a él, verosimilmente, por la re-
unién en un concepto mas general del Ovpog y la emBopio que
aparecen junto al Aoyiopog en la division de Platon; una prueba
mas de la verdad de nuestra afirmacion anterior: que las divi-
siones basicas de Aristoteles proceden de la platonica. Esta
relacion es innegable en otros respectos.

1 Huellas de una emancipacién, se ven solo algunas veces,
como, por ejemplo, en Tomas de Aquino, cuando usa la expre-
sion “amare” como nombre general de una clase en la Summ
Theol., P. 1. Q. 37, art. I°, y en otras partes.
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como el nombre de apetito tiene en la vida una signi-
ficacion demasiado estrecha para poder abarcar todos
los fenomenos psiquicos distintos de los del pensa-
miento era inminente la idea de que hay fendmenos
no comprendidos en las clases establecidas hasta
aqui, y que, por tanto, debia coordinarse a éstas una
clase nueva. Un pasaje de Hamilton, aducido ante-
riormente, muestra cOmo esta circunstancia no dejo
de influir realmente.'*

§ 12. También el error sobre la relacion entre la re-
presentacién y el juicio fomentd el error sobre la
relacion entre el sentimiento y la voluntad. Referen-
cia de las tres ideas de lo bello, lo verdadero, lo
bueno a las tres clases fundamentales.

Pero deciamos que el error respecto a la unidad
de esta clase de fendmenos psiquicos, ha tenido una
tercera especie de cansas: los yerros cometidos en las
investigaciones anteriores han influido nocivamente
aqui.

El error principal que teniamos aqui a la vista era
cl de considerar la representacion y el juicio como
fenomenos de la misma clase fundamental. Habia las
tres ideas (como se las suele llamar con preferencia)
de la verdad, el bien y la belleza; y parecian coordi-
nadas entre si. Se creyd que debian tener una relacion
con tres aspectos coordinados, y fundamentalmente

135 Lectures on Metaph., 11, p. 420; cf. supra, cap. 1, § 4.
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diversos, de nuestra vida psiquica. Se adjudicé la
idea de la verdad a la facultad cognoscitiva, la idea
del bien a la facultad apetitiva; la tercera facultad, la
de los sentimientos, fue un oportuno descubrimiento,
y se le asigno la idea de la belleza. Ya Mendelssohn,
al hablar de las tres facultades del alma, habla de la
verdad, el bien y la belleza. Y los defensores poste-
riores de una division tripartita analoga, reprochan a
Kant el reducir el sentimiento del placer y el dolor
"exclusivamente al juicio de gusto estético" y el
"considerar la facultad apetitiva, no como una fuerza
puramente psicoldgica, sino en relacion al ideal del
bien, al que debe servir"'**.

Una investigacion mas precisa de si el reparto de
la verdad, el bien y la belleza entre las tres clases de
la facultad cognoscitiva, apetitiva y afectiva, se pue-
de justificar en realidad, levantara mas de una duda.

Hemos aducido anteriormente un pasaje de Lot-
ze, en el cual este pensador, aunque distingue la vo-
luntad y el sentimiento como facultades fundamenta-
les, considera “los principios morales de todos los
tiempos” como “sentencias de un sentimiento estima-

tivo” Herbart">” ha condensado la ética entera como

13 B. Meyer, Psicologia de Kant, p. 120.

137 En el fondo, ya Adam Smith, si Kant tiene razon, cuando
dice que lo bello es lo que suscita una satisfaccion desinte-
resada. Mucho antes que ellos dijo Agustin: Honestum voco in-
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una rama especial de la estética, mas general, segun
¢l; de modo que para ¢l el ideal del bien amenaza
sumirse enteramente en el de la belleza, o subordi-
narse a la idea mas comprensiva, como una forma es-
pecial de ella.

Otros han hecho un ensayo opuesto; han coloca-
do la belleza bajo el concepto del bien, como por
ejemplo Tomas de Aquino, cuando dice que lo bueno
es aquello que agrada, lo hermoso aquello cuya apa-
riencia agrada.'*® La apariencia de la belleza es con-
siderada aqui por primera vez como un bien, y enton-
ces, naturalmente, también lo que provoca esa apa-
riencia es un bien, en atencion a ello. La belleza en
este sentido figura, sin duda, entre los bienes; pero
también de la verdad puede decirse algo andlogo y
por tanto, el caracter de apetecible parece ser comun
a los tres conceptos, como no puede menos de ser, ya
que se trata de tres ideales.

Es menester, pues, concebir de un modo algo dis-
tinto la trinidad de la belleza, la verdad y el bien, y

telligibilem pulchritudinem, puam spiritualem nos proprie dici-
mus (83 Q. Q. quaest. 30, al principio).

8 De ratione boni est quod in eo quietetur appetitus. Sed ad
rationem pulchri pertniet quod in ejus aspectu seu cognitione
quietetur appetitus... Pulchrum addit supra bonum quemdam
ordinem ad vim cognoscitivam; ita quod bonum dicatur id quod
simpliciter complacet oppetitui, pulchrum autem dicatur id
cujus ipsa apprehensio placet. (Summ. Theol., P. 11, 1, Q. 27, A.
I,ad3.)
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enseguida se descubrira que esta realmente en rela-
cion con los tres lados de nuestra vida psiquica; pero
no con el conocimiento, sentimiento y voluntad, sino
con aquellos tres que nosotros hemos distinguido, en
las tres clases fundamentales de los fenémenos psi-
quicos.

Cada clase fundamental de fendmenos psiquicos
tiene un género de perfeccion peculiar a ella; y esto
se da a conocer en el sentimiento interno, que, como
vimos, acompafia a todo acto. A los actos mas per-
fectos de cada clase fundamental les es inherente una
noble alegria que a ellos se refiere. La perfeccion
suprema de la actividad representativa, esta en la
contemplacion de la belleza, ya sea sostenida por la
accion del objeto, o independiente de ella. En esta
contemplacion estriba el goce supremo que podemos
encontrar en la actividad representativa como tal. La
perfeccion suprema de la actividad judicativa esta en
el conocimiento de la verdad; sobre todo en el cono-
cimiento de aquellas verdades que nos revelan mas
que otras una rica abundancia de ser. Este es el caso,
por ejemplo, cuando comprendemos una ley, por la
cual, como por la ley de la gravitacion, se explica de
un golpe un vasto campo de fendmenos. Por esto el
saber es una alegria y un bien en si y por si, y pres-
cindiendo de toda la utilidad practica que proporcio-
ne. “Todos los hombres desean, por naturaleza, sa-
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ber” dice el gran pensador que ha saboreado las ale-
grias del conocimiento més que muchos otros. Y dice
otra vez: “La contemplacion cognoscitiva es lo mas
dulce y 1o mejor™'®. En fin, la perfeccion suprema de
la actividad amatoria, esta en la ascension libre hacia
los bienes superiores, desembarazada de toda consi-
deracion al placer y al interés propios: esta en la ab-
negada entrega de si mismo, a lo que por su perfec-
cion es mas amable que todo; en el ejercicio de la
virtud o del amor al bien por ¢l mismo y en la medida
de su perfeccion. La alegria inherente a la accion
noble, y en general al noble amor, es la que corres-
ponde a esta perfeccion, de un modo anélogo a cono
las alegrias del conocimiento y de la contemplacion
de la belleza corresponden a la perfeccion de los
otros dos lados de la vida psiquica. El ideal de dos
ideales consiste en una unidad de toda verdad, bien y
belleza; esto es, en un ente cuya representacion
muestra la belleza infinita, y en ella, como en su mo-
delo infinitamente superior, toda la belleza finita
imaginable; cuyo conocimiento revela la verdad infi-
nita, y en ella, como en su primera y universal razon
explicativa, toda la verdad finita; y cuyo amor ama el
bien infinito, omnicomprensivo, y en ¢l todo cuanto
participa de un modo finito en la perfeccion. Este,

139 Aristét., Metaph., A.,1; A, 7.
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digo, es el ideal de los ideales. Y la bienaventuranza
de las bienaventuranzas consistiria en el triple goce
de esta triple unidad, en tanto que, contemplada la
belleza infinita y, por su contemplacion, conocida
como la verdad necesaria e infinita y revelada como
la infinita amabilidad, seria amada con completa y
necesaria entrega, como el bien infinito. Esta es tam-
bién la bienaventuranza prometida en la mas perfecta
de las religiones que han aparecido en la historia, el
Cristianismo; y los maximos pensadores del paga-
nismo, y especialmente el divino Platon, coinciden
con €l en la esperanza de una bienaventuranza seme-
jante.

Como vemos, aunque se niegue con nosotros que
el sentimiento constituya una clase fundamental; aun-
que se adopte nuestra division basica, la trinidad de
los ideales de la belleza, la verdad y el bien puede,
explicarse perfectamente por el sistema de las facul-
tades psiquicas. Es mas: solo nuestra division lo hace
completamente comprensible; e incluso en Kant no
faltan manifestaciones que atestiguan que soélo la re-
ferencia de la belleza a la actividad representativa,
llevada a cabo por nosotros, sitia la belleza en su lu-
gar exacto. En la Critica del juicio dice Kant: “La
forma de dicho objeto es juzgada, en la mera refle-
xi6n sobre la misma, como la base de un placer en
la representacion de semejante objeto; con cuya re-
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presentacion este placer es juzgado como necesa-
riamente unido, y, consiguientemente, no sélo para el
sujeto que pretende aquella forma, sino para todo el
que juzga en general. El objeto llamase entonces
bello, y la facultad de emitir juicios segun un placer
semejante (consiguientemente también con valor
universal) lldmase el gusto"*. En los Principios
metafisicos del Derecho (1797) repite otra vez que
hay un placer que no estd enlazado con ningun apeti-
to del objeto, sino con la mera representacion que
formamos de un objeto; y advierte: "se podria llamar
placer meramente contemplativo, o complacencia
inactiva, al placer que no estd unido necesariamente
con el apetito del objeto; que, por tanto, no es en el
fondo un placer en la existencia del objeto de la re-
presentacion, sino que depende meramente de la re-
presentacion. Llamamos gusto al sentimiento de esta

Giltima especie de placer"'*'.

M0 it d. Juicio, Introd., VI

" Principios metafisicos del Derecho, cap. I. ~También Tomés
de Aquino, quien, como en general la escuela peripatética, tuvo
de comiin con Kant el error de reunir la representacion y el
juicio en la misma clase fundamental, da testimonio de la refe-
rencia de la belleza a la representacion, en el pasaje citado arri-
ba. En otro lugar dice: Bonum proprie respicit appetitum...
Pulchrum autem respicit vim cognoscitivam: pulchra enim
dicuntur, quae visa placent. (Summa Theol.,P. 1. Q. 5, A. 4, ad.

L)
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Confirmase, pues, nuestro aserto de que el desco-
nocimiento de la diversidad fundamental entre la
representacion y el juicio predispuesto a admitir otra
diferencia fundamental que no existe en realidad; y
que el primer error cometido en la division de los
fenomenos psiquicos contribuyd esencialmente a la
produccion del segundo. Parece que esta circunstan-
cia no ha sido de las menos perturbadoras.

Fuera de esto, el nuevo error fue favorecido, na-
turalmente, también por la falta de claridad sobre el
principio propio de la division. Hemos hablado an-
teriormente de esto, y por ello podemos ahorrarnos
ahora toda palabra de mas.

Sean cuales fueren, ademas, los motivos que ha-
yan contribuido a que se considere erroneamente el
sentimiento y la voluntad como dos clases fundamen-
tales diversas, creo que en la investigacion preceden-
te quedan recogidas las principales ocasiones del
error. Son tan varias e importantes, que no debemos
admirarnos de que mas de un pensador sobresaliente
se dejara extraviar por ellas; y asi, espero que su ex-
posicion habréd hecho desaparecer cl ultimo reparo
contra la afinidad del sentimiento y la voluntad, de-
fendida por nosotros. Nuestra division bésica parece
ahora completamente asegurada. Por tanto, podemos
considerar establecido que los fendmenos psiquicos
revelan, ni menos ni mas, que una triple diferencia
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fundamental, en su referencia al contenido, o, como
nosotros podemos decir, en la modalidad de la con-
ciencia; que, conforme a esto, se dividen en tres cla-
ses fundamentales: en la clase de las representa-
ciones, en la de los juicios y en la de los fenomenos
de amor y de odio.

Capitulo IX. Comparaciéon de las tres clases
fundamentales con el triple fenémeno de la con-
ciencia interna. Determinacion de su origen na-
tural.

§ 1. Cada uno de los tres aspectos de la conciencia
interna corresponde a una de las tres clases de fe-
némenos psiquicos.

Las tres clases fundamentales de la repre-
sentacion, del juicio y del amor, establecidas por nos-
otros, nos recuerdan una trinidad de fendmenos ha-
llada ya anteriormente. En la conciencia interna, que
acompafa a todo fendémeno psiquico, vimos inclusos
una representacion dirigida a él, un conocimiento y
un sentimiento; y, evidentemente, cada uno de estos
elementos corresponde a una de las tres clases de
actividades animicas que hemos encontrado ahora.
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Vemos, por esto, que los fenomenos de las tres
clases fundamentales se entrelazan del modo mas
intimo. Pues no calle imaginar una unién mas intima
que la existente entre los tres elementos de la con-
ciencia interna.

Vemos, ademds, que las tres clases tienen la
maxima universalidad; no hay un acto psiquico en el
cual no estén todas representadas. A cada clase le
corresponde una cierta omnipresencia en la vida toda
del alma.

Pero de esto se sigue que puedan derivarse unas
de otras, como fue sefialado anteriormente. Cada es-
tado total de la vida psiquica revela la existencia de
una facultad para cada uno de los tres géneros de ac-
tividades. Pero cabe pensar, sin contradiccion, que
existiese una vida psiquica, a la cual faltard uno o dos
de estos géneros y la capacidad para ellos. Queda,
asimismo, una distincion entre los actos psiquicos,
que pueden llamarse meros actos representativos, en
un sentido relativo, y aquellos en los cuales no ocurre
esto, por cuanto el objeto primario de un acto es, ya
meramente representado, ya también afirmarlo o ne-
gado, ya a la vez amado u odiado de algin modo. En
estos ultimos, las cuerdas que en el primer caso habi-
an tan solo resonado como meros armonicos, son
pulsadas, por decirlo asi, directamente.



Clasificacion de los fenomenos psiquicos 269

Este hecho da testimonio de la universal signifi-
cacion de cada una de las tres clases; y este testimo-
nio es ciertamente bienvenido cuando se trata la
cuestion del caracter fundamental de la clase. La di-
vision tripartita usual, en conocimiento, sentimiento
y voluntad, no puede aducirlo en su provecho de
igual modo. Hamilton, verosimilmente porque com-
prendia la importancia de esta circunstancia, ha re-
clamado una completa universalidad también para la
actividad voluntaria. "En nuestros libros de filosofia
-dice- el conocimiento, el sentimiento y la voluntad
pueden estar separados en libros y capitulos; en la
naturaleza estan entretejidos. En toda modificacion
del espiritu, hasta la mas simple, se hallan el conoci-
miento, el sentimiento y la voluntad juntamente, para

142 etc. Pero quien analice

formar el estado psiquico
el concepto de la volicion no puede dudar de que
Hamilton afirma un imposible, respecto de su tercera
clase fundamental. Una volicidn se lince posible solo
mediante la idea de la propia eficiencia, como diji-
mos anteriormente; circunstancia que, mostrando en
general el cardcter menos universal de este concepto,
prueba en especial cudn lejos estd de poder hallar

aplicacion a una actividad primitiva.

2 Lect. on Metaph., 1, p. 188. Posteriormente (ibidem, II, pagi-
na 433) repite una vez mas la misma idea, pero ya con la misma
seguridad.
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Asi vemos, también por este lado, que nuestra
clasificacion lleva ventaja con respecto a la actual-
mente usual, aunque yo no adjudicaria a esta circuns-
tancia una significacién tan decisiva como a otros
varios resultados de la discusion precedente.

§ 2. El orden natural de las tres clases fundamenta-
les es éste: primero, representacion; segundo, juicio,
y tercero, amor.

Nos queda ahora por resolver una cuestion cuya
solucion esta también preparada y, en cierto modo,
anticipada en las investigaciones precedentes: es la
cuestion de la sucesion natural de las tres clases.

Lo mismo que en todas partes, también en nues-
tro caso la independencia relativa, la simplicidad y la
generalidad de las clases deben ser las que deter-
minen su orden.

Con arreglo a este principio, es claro que el pri-
mer puesto le corresponde a la representacion. Esta
es el mas simple de los tres fenomenos, ya que el
juicio y el amor encierran siempre una representa-
cion; es asimismo el mas independiente, pues es la
base de los restantes, y precisamente por ello este
fendmeno es también el mas general. No quiero decir
que el juicio y el amor no estén representados de al-
gin modo en todo estado psiquico; lo hemos hecho
resaltar ahora mismo. Pero hemos senalado a la vez
cierta diferencia de generalidad, por cuanto el objeto
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primario so6lo estd presente de un modo necesario y
universal en la conciencia, en el modo de inherencia
intencional que es propio del acto de representar.
También cabria pensar sin contradiccion un ente que,
sin la facultad del juicio y del amor, estuviese provis-
to solo de la facultad de representacion, pero no a la
inversa; y las leyes del curso de las representaciones
en una ficcidon psiquica semejarte, podian ser algunas
de las leyes cuyo influjo se revela actualmente en
nuestra vida psiquica.

El segundo lugar corresponde al juicio, por ra-
zones analogas. El juicio es la clase mas simple, des-
pués de la representacion. Tiene por base solamente
la representacion, no los fenémenos del amor y del
odio.

La idea de un ente que uniese la actividad del jui-
cio con la de la representacion, pero careciendo de
todo movimiento de amor o de odio, no encierra nin-
guna contradiccion; y podemos afiadir a aquellas le-
ves del curso de las representaciones, de que habla-
bamos, cierto circulo de leyes especiales del juicio,
en las cuales no se trata para nada de los fenomenos
fiel amor. Cosa distinta pasa, en cambio, con estos
fenomenos, cuando se consideran en su relacion al
juicio. No es ciertamente necesario que quien ama
algo crea que este algo existe o puede existir; pero
todo amor es un querer que algo sea; y cuando un
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amor engendra otro, cuando una cosa es amada por
amor de otra, esto no sucede nunca sin que actue la
creencia en ciertas relaciones de la una con la otra.
Segun el juicio sobre la existencia o la inexistencia,
la verosimilitud o la inverosimilitud de aquello que
se ama, el acto del amor es, ya alegria, ya tristeza, ya
esperanza, ya temor, y otras muchas formas que aun
toma. Parece inconcebible que un ente esté¢ dotado
con la facultad del amor y de odio, sin tener parte en
la del juicio. Y asimismo es imposible establecer ley
alguna de sucesion, para este género de fenomenos,
prescindiendo enteramente de los fendémenos del jui-
cio. Esta clase esta, pues, detrds de las del juicio, en
cuanto a la independencia, en cuanto a la simplicidad
y, por ello, también en cuanto a la generalidad, aun-
que con respecto a la generalidad, solo en el sentido,
naturalmente, en que pudo hablarse de una diferencia
de generalidad en la representacion y el juicio.

Se ve, por lo dicho, cuanto desconocen el verda-
dero nexo de los hechos aquellos que consideran la
voluntad como el primero entre todos los fendmenos
psiquicos, cual sucede a muchos pensadores precisa-
mente en nuestros dias. No sélo el representar es no-
toriamente una condicion previa de la voluntad; las
crecientes discusiones revelan que también el juicio
precede al amor y al odio en general, y mucho mas al
fendmeno relativamente tardio de la volicion. Esos



Clasificacion de los fenomenos psiquicos 273

filosofos trastruecan, pues, el orden natural precisa-
mente en su contrario.

Pondremos por base de las investigaciones mas
especiales subsiguientes, la clasificacion natural
hallada, como también el orden natural de sus miem-
bros. Hablaremos primero de las leyes de las repre-
sentaciones, luego de las de los juicios y, por tltimo,
de las del amor y el odio. Sin embargo, sera imposi-
ble, al considerar las clases anteriores, evitar por
completo una ojeada a las posteriores, pues su inde-
pendencia solamente pudo ser afirmada por nosotros
en un sentido restringido y relativo. La voluntad in-
terviene imperiosamente, no sélo en el mundo exte-
rior, sino también en la esfera interna de la represen-
tacion, y también los sentimientos influyen en el cur-
so de ésta. Asimismo es sabido cudn frecuentemente
los hombres afirman algo, porque lisonjea su vanidad
o corresponde a sus deseos. La division mas natural y
el orden mas natural de los miembros de ésta son,
pues, siempre algo artificiales. Cuando Comte, en su
famosa jerarquia de las ciencias, ordend todas las
disciplinas teoricas en una serie, Herbert Spencer
opuso a ésta su teoria del "consensus" de todas las
ciencias, el cual impide designar a una como anterior
a otra. Esta afirmacion fue quizd demasiado lejos;
pero Comte mismo habia concedido que su gradacion
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no es absoluta y que la ciencia anterior es apoyada y
realzada reiteradamente por la posterior.
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